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哲学手稿》到《资本论》中劳动概念探碛
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(云南大学马克思主义学院,云南 昆明摇 650504)

摘要:“劳动冶概念是马克思主义理论体系中的基础性概念。 在《1844 年经济学哲学手

稿》中,马克思通过对英国古典政治经济学、黑格尔以及费尔巴哈的劳动概念进行历史改

造,对劳动问题作了哲学和经济学意义上的初次探索,使人的本质在劳动中得以澄明,探
寻到正确解答“历史之谜冶的锁钥。 在后来的《资本论》及其手稿中,马克思在科学把握社

会历史发展客观规律的基础上,将劳动置于资本主义生产中,对劳动概念赋予了政治经济

学批判的新内涵,以劳动二重性揭示了资本逻辑宰制下的劳动表现为雇佣劳动,从而发现

了剩余价值产生的根源。 对比两本著作来看,一些西方马克思主义者认为马克思对劳动

概念的研究在认识层面上出现了“断裂冶,将马克思早期人本主义的异化逻辑与成熟时期

以现实的资本主义批判为出发点的科学思路相对立。 但究其根本,从《1844 年经济学哲

学手稿》到《资本论》,马克思的根本目的一直是基于劳动解放进而扬弃劳动对人的异化

状态,实现人的自由全面发展。 从存在论的视域看,马克思正是理解到“解决人的存在问

题冶的基础在于经济现实,因而马克思对劳动概念的研究实现了从思辨哲学向科学论证

的 “升华冶,体现了马克思思想发展的连续性,对唯物史观的创立以及人的解放的实现具

有决定性作用。
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摇 摇 劳动是人类实践活动的最基本形式。 马克

思“在劳动发展史中找到了理解全部社会史的

锁钥的新派别冶 [1],探寻到了历史唯物主义、政
治经济学批判和科学社会主义的历史之基。 马

克思从哲学和经济学层面批判性考察劳动概念

肇始于《1844 年经济学哲学手稿》 (以下简称

《手稿》),试图阐述劳动对于人的本质规定。
在《资本论》中,马克思将劳动概念深入政治经

济学批判语境,揭示了雇佣劳动对人的宰制和

异化,以经济现实阐明了资本主义生产的客观

规律和历史属性。 在这一过程中,马克思对劳

动概念有着不同的阐释,一些西方马克思主义

者以此认为,从《手稿》到《资本论》,马克思对

劳动概念的研究出现了认识层面的“断裂冶,马
克思的思想存在《手稿》中以人本主义异化史

观为架构线索而展开的逻辑和《资本论》中以

现实的资本主义批判为出发点的科学思路这两

条截然不同的理论逻辑。 西方马克思主义者产

·05·



“断裂冶还是“升华冶———从《1844 年经济学哲学手稿》到《资本论》中劳动概念探碛

生这一认识的根源在于他们从马克思所运用的

概念变化入手,认为马克思在《手稿》中受费尔

巴哈的影响,其哲学思想所提及的自由、异化、
类、人的本质等概念只是费尔巴哈的重复与延

续;历史唯物主义创立后,马克思提出了生产

力、生产关系、经济基础、上层建筑、资本、利润

等一系列具有“科学意义冶的概念,从而制造出

了“两个马克思冶的神话。
作为贯穿马克思思想发展的一个核心概

念,对于“劳动冶的理解直接关系到我们对马克

思思想的整体认识和把握。 但是必须清醒地意

识到,作为一个有限的存在者,任何人的思想都

有一个发展的过程,马克思的思想同样如此。
笔者认为,“两个马克思冶的神话在总体上遮蔽

了马克思思想的连续性,刻意分裂了马克思思

想的完整图景。 马克思对劳动概念的认识并非

发生了“断裂冶,而是马克思在“人的存在问题冶
基础上由思辨哲学“升华冶为科学论证,是马克

思探寻关于人的解放的新飞跃。 对于从《手稿》
到《资本论》这一过程中劳动概念的考察,不仅

可以证明马克思对劳动概念的认识是一以贯之

的,驳斥西方马克思主义学者关于“两个马克

思冶的神话,也是马克思思想发展中超越旧哲学、
走向新哲学的重要环节,对唯物史观的创立以及

实现人的解放具有决定性作用。

一、马克思对以往劳动概念的历史改造

自人类社会诞生以来,劳动往往是罪恶与

惩罚的代名词。 在哲学诞生以前,人们对劳动

的原初理解和表达诉诸神话故事与古代诗歌,
认为劳动不仅是神对人类的惩罚,也是人类向

神赎罪的方式。 自哲学诞生后,古希腊哲学家

抛开了劳动对人的生存层面,关注劳动的道德

层面,从伦理尺度方面给予劳动概念的形而上

学思考,认为劳动无法适应道德实践。 自马丁

·路德的宗教改革开始,哲学家们开始逐渐将

劳动纳入人的本质的视域进行考察。 随着近代

资本主义的兴起与发展,英国古典自由主义将

劳动赋予价值尺度,使劳动在人的本质的问题

域中得到了确证;德国古典哲学家则是对劳动

赋予理性尺度,在超越启蒙理性的过程中重新

定义了劳动的内涵。 到了马克思那里,他在前

人研究的基础上对以往的劳动概念进行了历史

改造,为劳动概念赋予了新的科学内涵。
1. 马克思对英国古典政治经济学劳动概念

的改造

英国古典政治经济学受古典自由主义影

响,消解了劳动对人的理性和人的本质规定的

束缚,肯定了劳动生产人的生活这一基本内涵,
确立了劳动在人的生存和发展中的地位和意

义。 洛克基于自然状态假设肯定了人从事劳动

符合人的生存这一理性法则,使劳动成为人存

在的合法性基础。 亚当·斯密肯定了洛克关于

劳动与财产关系的认识,进一步提出了劳动价

值论,对劳动的价值尺度做出了更深入的阐释。
随着市民社会的不断发展,斯密从商品价值形

成的角度出发,发现了在资本主义雇佣劳动关

系下工人的劳动成为生产社会财富的重要因

素,从而论证了劳动是财富的源泉,确立了劳动

在市民社会中的基础性地位。 在马克思看来,
斯密对劳动内涵界定的本质是对劳动的否定,
因为对于斯密来说,生产一定价值的产品只是

工人通过劳动的方式牺牲自己的自由和幸福,
而为了弥补这些自由和幸福,资本家就要支付

工人工资作为补偿。 这样看来,斯密是以消极、
否定的态度看待劳动,并用简单的劳资关系掩

盖资本主义雇佣劳动中的剥削与压迫。 斯密将

劳动界定为财富的源泉,肯定人通过劳动创造

价值,这在存在论意义上得到了一定程度的确

证,但斯密也因此使人本身成了私有财产的本

质,用劳动替代了劳动力,用财富的外在形式替

代了人本身的价值,从而导致了劳动创造财富,
而劳动工人却越来越贫困的二律背反。 尽管斯

密的劳动价值论肯定了劳动对人的本性和生存

的决定性意义,但他却始终没能超越私有财产

这一外在规定,因而也无法理解价值的实体和

本质。
马克思没有像古典政治经济学家那样割裂

劳动与人的关系,而是从劳动本身出发将劳动

作为人性的表达,私有财产也只是剥离劳动的

一种外在形式,劳动最终要回归到人自身。 因

此,马克思在批判国民经济学时指出,“以劳动

为原则的国民经济学表面上承认人,毋宁说,不
过是彻底实现对人的否定而已。冶 [2]
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2. 马克思对黑格尔劳动概念的改造

黑格尔将康德的理性推向了新的哲学高

度,他将理性看作一切社会存在的基础,确立了

劳动在主体意识(精神)的运动中对人的本质

的抽象规定。 黑格尔肯定了英国古典自由主义

经济学家关于劳动在市民社会中满足人的需要

的中介地位,并将理性形而上学与劳动统一起

来,认为人的类本质在劳动中得以确证。 在

《精神现象学》中,黑格尔用主奴辩证法否定了

古希腊蔑视奴隶劳动的传统,强调劳动是自由

的基础,奴隶因劳动而获得自为性和独立性,奴
隶借助劳动从而获得主人承认。 黑格尔“抓住

了劳动的本质,把对象性的人、现实的因而是真

正的人理解为人自己的劳动的结果冶 [3] 205。 关

于这一点,马克思给予了肯定。 但是,黑格尔没

有认识到他所说的劳动只是在绝对精神的自我

运动中兜圈子,劳动仅仅具有精神的单纯性,是
概念的劳动即形而上学,劳动的异化也只是自

我意识直接的自身异化。 黑格尔看到了劳动对

于人的本质的规定,对于“人的自我生产冶以及

人的力量发挥至关重要,但是他只是将劳动看

作绝对精神的外化方式。
马克思从实践论的角度,将劳动看作“自

由自觉的活动冶,这种活动不是精神活动,而是

人的感性活动。 马克思透视资本主义商品经

济,发现了商品交换本质上是人类劳动的交换,
只是在私有制的条件下,劳动转化为异化劳动

使劳动者丧失了商品的所有权和人性的外观。
马克思站在劳动的立场,对劳动的认识从“人
与自然冶的关系拓展到“人与人冶的关系,这使

马克思在认识论层面上超越了黑格尔对劳动的

理解,正是由于黑格尔的资产阶级立场,所以他

也看不到工人的劳动异化以及由异化所反映的

资本家与工人之间的剥削关系。 马克思对黑格

尔劳动概念的改造成了马克思在以后批判资本

主义经济现实的切入点。
3. 马克思对费尔巴哈劳动概念的改造

马克思曾给予费尔巴哈的人本主义哲学高

度评价,一度认为费尔巴哈完成了对黑格尔的

彻底超越,这是因为费尔巴哈的伟大功绩在于

他将人提到了哲学研究的中心位置,找到了哲

学革命的突破口。 费尔巴哈看到了人是自然界

的产物,这表明费尔巴哈在自然观上有了唯物

主义内涵,但他不理解劳动的实践意义,因而对

人的理解也仅仅停留在“感性对象冶层面,无法

解释人与人背后的社会关系,在历史观上又陷

入了唯心主义的窠臼,因此,费尔巴哈所说的人

最终沦为“抽象的个人冶。 费尔巴哈认为自然

界是唯一的客观实在,将“社会冶当作一种抽象

物与人对立,他也看到了个人的具体性和特殊

性,但他认为这是由于“本国的自然冶所造成

的,与一定物质生产之上的社会关系毫不相关。
马克思则摒弃费尔巴哈的唯心主义历史

观,将人放入社会历史发展进程,对费尔巴哈的

“抽象的个人冶赋予了社会历史性,从而使社会

与人统一起来,开启了批判资本主义生产方式

的历史契机。 由于费尔巴哈只关注人而不关注

人的劳动,所以他的人本主义哲学的核心就在

于个体与类的矛盾,通过个体与类的矛盾批判

宗教和思辨哲学。 马克思将人赋予社会历史性

后指出,“在人类历史中即在人类社会的形成

过程中生成的自然界,是人的现实的自然界;
……是真正的、人本学的自然界。冶 [3] 193可以看

出,这个时候的马克思已经认为自然界是人类

劳动实践的产物,这是马克思超越费尔巴哈人

本主义自然观的重要体现。 虽然马克思深受费

尔巴哈人本主义哲学的影响,但马克思在探寻

解决个体与类的矛盾的过程中,发现了人类解

放的问题,而且要想实现人类解放,就要让人从

私有财产中解放出来,于是马克思开始转向对

资本主义生产关系的研究。 马克思把社会关系

看作人的本质的客体化,将个体与类的矛盾上

升到资本主义生产力与生产关系的辩证运动,
抛弃了费尔巴哈人本主义的自然观,将现实的

人置于一定的生产方式,肯定了人在生产力与

生产关系中的地位和作用,通过对人和异化劳

动问题的研究开始迈向历史唯物主义的轨道,
打破了费尔巴哈人本主义哲学的局限性。

由此可见,英国古典政治经济学只关注劳

动而不重视人,费尔巴哈只关注人而不懂劳动,
黑格尔虽然承认劳动对人的本质规定,但只是

将劳动看作抽象的精神劳动,都具有很大的局

限性。 马克思通过对以往劳动概念的历史改

造,为解答劳动的真正本质和社会历史的发展
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创造了条件。

二、《手稿》中对劳动概念的考察

《手稿》是马克思第一次将劳动深入资本

主义生产,从而论述了劳动对于人类社会发展

的伟大意义。 马克思强调人的劳动已经转为

“异化劳动冶,揭示了劳动的内涵是扬弃异化劳

动实现人的本质的全面占有。 由于《手稿》的

叙事逻辑具有浓厚的费尔巴哈人本主义色彩,
与后来《资本论》及其手稿的叙事逻辑完全不

同,因而有些西方马克思主义学者认为马克思

对劳动概念的认识出现了“断裂冶。 但若对《手
稿》仔细分析,马克思并不是对费尔巴哈作简

单的重复,而是批判性吸收费尔巴哈的人本主

义方法,借助劳动的应然与实然的逻辑张力,构
建了资本主义社会劳动解放和人的解放的“蓝
图冶,具有深刻的洞见性。

1. 劳动是人的本质

马克思肯定了以往哲学家关于劳动在人的

生存中的地位,展现了对人类的人道主义关怀。
然而,马克思突破了以往哲学家对劳动的形而

上学理解,给予对象性活动以真正的现实主体,
以劳动实现人的本质,赋予劳动新的科学内涵。

一方面,劳动是一种对象性活动,人通过劳

动与自然界进行物质资料交换从而彰显了人与

动物的类特性区别就在于自由的有意识的活

动。 人与动物的区别在于“有意识的生命活动

把人同动物的生命活动直接区别开来。冶 [3] 162

从意识层面看,动物的狩猎和捕食活动只是它

维持自身生命和生存的活动,这种活动只是动

物与生俱来的、无意识性的生存本能。 与动物

相比,人可以依赖自己的意识,在自然界中从事

对象性活动,不仅包括维持人的肉体生存需要

的本能活动,也包括人与自然界进行物质资料

交换的活动,这种有意识的生命活动就是劳动。
质言之,人通过劳动这一有意识的生命活动创

造了对象世界,进而改造对象世界,所以人才被

确证为有意识的存在物。 从实践层面看,人作

为有意识的存在物,可以能动地创造和改造对

象世界,又能反过来从创造的对象世界中直观

自身。 劳动只是人类的专属活动吗? 在马克思

看来,动物的生产行为也可以被当作劳动。 动

物的生产,生产的是动物本身的生存需要,是片

面的生产;而人的生产,既可以生产满足人生存

的物质资料,也可以再生产整个自然界,是全面

的生产,人的劳动与动物的生产之间的差别就

在于此。 因此,马克思将劳动作为对象化活动

的目的就在于劳动创造了对象世界来确证人的

本质。 与黑格尔不同的是,黑格尔的对象化活

动只是绝对精神的抽象化表现,是推动纯粹的

自我意识发展的中间环节。 马克思突破了黑格

尔的主体抽象性,把劳动当作不同于动物本能

的创造性活动,使人在劳动过程中成了人本身,
实现了人的本质。 如果对人的本质规定的把握

不能从劳动的对象性和现实性出发,那么,最终

只能囿于形而上学。
另一方面,劳动转化为异化劳动,实现人的

本质全面占有就是扬弃异化劳动的过程。 马克

思将劳动从哲学的思辨殿堂回归到“当前的国

民经济的事实冶当中,异化劳动就成了资本主

义私有制下的雇佣劳动,扬弃异化劳动的过程

就是工人阶级从异化劳动中解放出来,进而实

现自身解放的过程。 马克思在哲学上继承了黑

格尔的外化概念,将劳动置于现实的资本主义

生产活动,由于私有制的存在,人的劳动已经转

变为异化劳动。 在《手稿》中,马克思在哲学上

从对象化表现为对对象的丧失这一历史现象出

发,揭示了资本主义制度下劳动作为一种外化

于人的力量反过来统治人自身,使人变得越来

越单向度的异化现实。 马克思认为,资本主义

制度下的劳动已经不再属于人自由自觉的活

动,在劳动作为人的谋生手段的属性下,劳动已

经变成奴役和否定人的存在,人成了劳动产品

的奴隶。 在异化劳动下,彰显类本质特性而进

行的劳动已经不再让人感到自由和幸福,反而

只有进行动物式的生产活动才会使人得到片刻

的愉悦。 马克思肯定了黑格尔绝对精神的运动

发展经过外化到扬弃再到复归于绝对精神这一

否定之否定过程,但马克思所强调的劳动是超

出精神领域转向现实社会历史领域的对象性活

动,这样的劳动应该是人的本质力量的觉醒,而
不是让人变成“非人冶。 然而,事实上资本主义

条件下的劳动已经偏离了人的发展轨迹,使人

丧失了人的本质,而古典政治经济学极力追求
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的私有财产正是造成工人阶级劳动异化的历史

前提。
马克思对异化劳动的四重规定性的分析,

特别是对异化劳动与私有财产之间关系的揭

露,超越了古典自由主义经济学家将私有财产

当作人的本质的狭隘理解,从异化劳动产生私

有财产这一经济事实出发,表明要实现人的解

放,就要扬弃异化劳动,在基于劳动解放之上使

人能够全面占有自由自觉活动的本质。
2. 劳动解答了“历史之谜冶
“历史之谜冶是哲学家们长期以来孜孜不

倦探索的问题。 马克思指出,“整个所谓世界

历史不外是人通过人的劳动而 诞 生 的 过

程冶 [3] 196,这表明劳动是人类社会发展的基础,
是正确解答人类社会“历史之谜冶的锁钥。

一方面,由主体性和对象性的分离而造成

的异化劳动导致了人的存在和本质的分裂。 劳

动是一种对象性活动,劳动者理应享有劳动产

品的使用权和所有权,但是在资本主义私有制

条件下,劳动却被表现为劳动主体对对象的丧

失,表现为异化,成了资本主义制度下一切不合

理现象的根源。 马克思对异化劳动的揭示与私

有财产紧密联系在一起,因为劳动作为人的自

由自觉的活动创造了社会财富,然而,理应被劳

动者享有的社会财富最终却变成资本家的私有

财产,导致了人的类存在与类本质的分离,于
是,劳动变成了异化劳动,财产变成了私有财

产。 因此,解决人的类存在与类本质的统一就

要扬弃异化劳动与私有财产,使人的本质向人

自身回归。 私有财产是人类劳动的高度凝结,
是人的本质和力量的重要体现,但这并不能说

异化劳动和私有财产对人的本质和发展是积极

的,私有财产以异化劳动为历史前提,劳动借助

私有财产才被异化,二者成了人的本质的“囚
笼冶。 因此,彻底扬弃异化劳动和私有财产便

成为了解决人的类存在与类本质相对立的根本

途径,也是实现工人解放,迈向共产主义的前提

准备。 从这个意义上来说,马克思的共产主义

就是要消灭私有财产,克服人的自我异化,扬弃

劳动不合理的形式,实现人的本质的复归与全

面占有。
另一方面,劳动实现了从“必然王国冶走向

“自由王国冶。 从哲学角度来看,马克思从劳动

视角展开人类社会发展的最终向路是从“必然

王国冶走向“自由王国冶,劳动的“必然冶是人在

劳动过程中受到自然和社会规律的制约;劳动

的“自由冶是劳动克服资本束缚与压迫,使人充

分开展自由自觉的活动。 在《手稿》中,马克思

认为异化劳动使“自由冶与“必然冶之间形成尖

锐的矛盾,其根本原因在于资本主义私有制,因
此,从必然走向自由就必须要消除资本主义私

有制。 从社会历史发展角度来看,私有制是资

产阶级与无产阶级对立的经济根源,在资本主

义生产中直接表现为劳动与资本的对立。 资本

主义条件下的劳动被资本逻辑宰制,工人被迫

屈服于私有财产的剥削与压迫,所以,人丧失了

人的本质,劳动也表现为受“外在目的冶支配的

异化劳动,马克思在《德意志意识形态》中将这

种情况表述为资本主义制度下“人的独立性冶
对“物的依赖性冶,因而这时的人还处于“必然

王国冶中。 在马克思看来,私有财产导致的劳

动与资本的对立为共产主义的诞生创造了历史

条件。 马克思指出,“劳动和资本的这种对立

一达到极端,就必然是整个关系的顶点、最高阶

段和灭亡。冶 [3] 172也就是说,劳动与资本的对立

成了一柄悬在资本主义头上的“达摩克里斯之

剑冶,敲响了整个资本主义的丧钟。 因此,从
“必然王国冶走向“自由王国冶的过程就是劳动

从私有制的牢笼中解放出来,是“人的独立性冶
不断超越和扬弃“物的依赖性冶的过程,最终使

每个人自由而全面的发展。
纵观《手稿》可以发现,这一时期的马克思

实际上存在着两种理论逻辑,即以人本主义为

核心的思辨逻辑和以现实中的经济关系为出发

点的科学逻辑[4]。 尽管这时的马克思具有浓

厚的费尔巴哈烙印,但这并不能以此为依据判

断马克思在思想上的“断裂冶,严格来说,这一

时期是马克思在哲学立场上发生了适当“转

向冶。 此时马克思对劳动概念的认识不再属于

观念论范畴,而是从生存论的角度揭示了劳动

对人的本质的生存依据和内在规定,其理论旨

趣一直都是“人的解放冶,更加显示出马克思思

想的前瞻性,这为后来马克思发现唯物史观和

剩余价值做出了必要的理论奠基。
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三、《资本论》及其手稿中对

劳动概念的考察

摇 摇 随着唯物史观确立了劳动在社会历史发展

中的基础性地位,马克思意识到,仅仅停留在一

般历史过程层面对“劳动冶的考察远远不够,必
须全面深入资本主义社会才能真正理解现代资

本主义生产方式下的劳动本质。 马克思在《资
本论》及其手稿中对英国古典政治经济学的

“劳动价值论冶进行批判性考察,从商品交换这

一经济现实出发,发现了资本主义经济运行的

特殊规律,揭开了资本增殖的神秘面纱,为劳动

概念赋予了历史唯物主义的科学内涵。
1. 劳动的二重性

资本主义生产方式的萌芽从商品中诞生,
马克思探寻到了商品交换的背后其实是人类劳

动的交换。 马克思指出:“一切劳动,一方面是

人类劳动力在生理学意义上的耗费,就相同的

或抽象的人类劳动这个属性来说,它形成商品

价值。 一切劳动,另一方面是人类劳动力在特

殊的有一定目的的形式上的耗费就具体的有用

的劳动这个属性来说,它生产使用价值。冶 [5] 具

体劳动和抽象劳动是隐藏在商品背后的人类劳

动的两种形式,是商品之所以成为商品的根源

所在,在时间和空间上都不可分割。 具体而言,
具体劳动是物质资料的对象性活动,抽象劳动

是撇开劳动的有用性之外的“一般人类劳动的

耗费冶。 在资本主义生产方式下,具体劳动与

抽象劳动的对立状态被披上了商品的外衣而显

得一切都很和谐,这也是古典政治经济学的根

本缺陷之一。 需要注意的是,抽象劳动不是单

纯的人的体力和脑力耗费,而是将作为感性的

人的生命抽象为劳动力的耗费,从生理学的意

义上讲,抽象劳动是对人的生命存在和本质的

严重损害。 在资本主义商品生产过程中,物质

资料生产是具体劳动的直接表现形式,抽象劳

动则抽取了有用劳动对商品规定的质的方面,
将具体劳动以量化的形式表现出来,并凝结在

商品中形成价值。 也就是说,在资本主义商品

经济的特殊条件下,抽象劳动是私人劳动向社

会劳动过渡的中间环节,不同形式的具体劳动

首先要兑换成一定价值量的抽象劳动,抽象劳

动成为衡量商品经济的尺度。 在商品经济社会

中,商品的价值量成了人们生活目的,劳动成了

外在于人的存在与人的生命和本质相对立。
2. 异化劳动表现为雇佣劳动

异化劳动从哲学层面表达了马克思对现实

的人生存困境的人道主义关怀,肯定了劳动的

存在论地位,在马克思创立唯物史观之后,他对

劳动概念的考察从哲学批判转向了政治经济学

批判。 在资本主义生产方式下,异化劳动就直

接表现为资本主义雇佣劳动。 从资本主义生产

意义上说,“只有生产资本的雇佣劳动才是生

产劳动。冶 [6]在资本主义生产过程中,雇佣劳动

演变成可变资本的一种表现形式,是以出卖劳

动力的方式进入资本主义生产,在满足自己生

存需要的同时,也为资本家创造出源源不断的

财富。 然而,雇佣劳动并非天然存在,作为一种

历史发展状态,雇佣劳动是社会发展的产物,具
有特殊的前提和历史条件。 马克思在考察了资

本主义生产目的后确定了雇佣劳动产生的历史

前提不仅在于劳动与货币相互作用后出现的货

币增殖,更在于“自由劳动同实现自由劳动的

客观条件相分离,即同劳动资料和劳动材料相

分离冶 [7],也就是劳动者与生产资料相分离。
劳动者与生产资料相分离产生于特殊的历史条

件,是资本原始积累过程中的一种特殊现象。
具体而言,资产阶级瓦解了封建土地所有制后,
资本家对内通过“圈地运动冶使原本依靠土地

生存的农民被迫与土地分离,农民丧失生产资

料而不得不进入城市谋求生存,为资本家提供

了充足的雇佣劳动力;同时,资产阶级对外通过

海外殖民和血腥的奴隶贸易积累了庞大的资

本,为资本主义发展奠定了物质基础。 随着劳

动者与生产资料的分离,资产阶级占有全部的

资本和生产资料,无产阶级却一无所有,变得越

来越贫困。 无产阶级为了维持自己的生存需要

就不得不出卖自己的劳动力受资本家的压迫与

剥削,工人和雇主的关系变成了雇佣工人和资

本家的关系,在这种情况下,劳动变成了目的而

不再是手段,工人的劳动已经不再从属于他自

己,由此严重束缚了工人的发展。
3. 雇佣劳动在资本逻辑中展开

雇佣劳动是在特殊的历史条件下形成的产
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物,在资本主义生产过程中受资本逻辑支配运

行发展。 在资本主义社会中,劳动不再以自身

为存在依据,资本成为宰制资本主义社会一切

的最高准则,一切生产要素包括雇佣劳动和生

产资料在内,都成了资本所支配的对象。 雇佣

工人为了维持自己的生存和生活需要,他们不

得不出卖自己的劳动力来换取生活资料,这样

一来,他们的劳动就变成了雇佣劳动。 为了进

一步揭示资本增殖的秘密,马克思将工人的雇

佣劳动划分为必要劳动和剩余劳动。 工人不仅

要生产出作为他们劳动力的价值,也要生产出

剩余价值并被资本家无偿占有,不断地摧残着

雇佣工人。 因此,雇佣劳动是剩余劳动和剩余

价值产生的直接根源,资本家正是通过工人的

雇佣劳动从而获得利润,进而利用剩余价值和

利润进一步扩大再生产,雇佣更多的工人创造

更多的剩余价值和利润。 然而,古典政治经济

学却用工资的形式掩盖了剩余价值的产生根

源,认为工资是资本家用以购买劳动力预付资

本,工人通过劳动获得报酬,利润就成了资本家

努力的结果,与工人的劳动无关。 不仅如此,资
本家还将这种资本逻辑刻画成客观规律,将资

本主义生产过程中人与人的关系变成物与物之

间的关系,使资本产生利润、土地产生地租、雇
佣劳动获得工资变得理所应当。 在这种被异化

了的经济现实下,雇佣劳动的本质和剩余价值

的来源就被资产阶级彻底地掩盖了,雇佣劳动

在创造社会财富的同时,也埋葬了本身。 马克

思正是看到了古典自由主义经济学的虚伪性,
提出了工人阶级必须要彻底废除资本主义雇佣

劳动制度,使雇佣劳动摆脱资本逻辑的支配,实
现人的自身解放。

马克思对劳动概念的考察超越了哲学批判

转向了人类生存的现实环境,即在资本主义社

会中寻找到基于劳动解放之上的人的解放的现

实可能性。 在资本主义社会里,资本主义生产

方式受制于资本逻辑使劳动表现为雇佣劳动,
这不仅是现代工人的生存方式,也是剩余价值

产生的根源。 至此,马克思从《手稿》到《资本

论》对劳动概念的阐释路径是清晰的,马克思

首先在哲学上确立了劳动作为存在论基础的世

界观,而后以历史唯物主义的原则,在政治经济

学批判中揭示了资本主义社会雇佣劳动造成人

的生存苦难和本质丧失,阐明了资本主义生产

的客观规律和资本运行的特殊规律,为工人实

现自身解放指明了道路。

四、劳动概念从《手稿》到
《资本论》的升华

摇 摇 《手稿》肯定了劳动对人的本质规定的存

在论意义,在《资本论》及其手稿中,马克思将

劳动介入现代人的生存方式和资本主义生产,
给予劳动历史唯物主义向度。 有些西方马克思

主义学者认为,马克思从哲学存在论视域转向

现实政治经济学批判视域造成了对劳动概念的

阐释出现“断裂冶,但是,他们没有意识到,资本

主义生产方式下的雇佣劳动走向人的对立面制

约着人的本质发展正是基于劳动在存在论意义

上对人的本质规定而言的。 因此,从《手稿》到
《资本论》,马克思对劳动概念的考察其实是一

个思想渐进的过程,是马克思经过了一系列思

想超越和扬弃后在思想上的“升华冶和理论上

的深化。 换言之,马克思对劳动概念考察的过

程本质上是基于劳动解放之上的人的解放的发

展过程。
1. 《资本论》是《手稿》中异化劳动的现实

揭露

马克思将劳动从思辨逻辑回归到对“当前

的国民经济的事实冶,在资本主义生产方式下

异化劳动具有了新的表现形式。 第一,工人为

了生存需要通过劳动获取生活资料符合人性的

发展,但在资本主义条件下为了可以进行商品

交换,劳动被纳入资本运动,工人的生理耗费从

一般劳动中被抽象出来,构成商品交换的尺度,
这个尺度外在于人并不被工人占有,最终使抽

象劳动始终与具体劳动相对立。 也就是说,劳
动力成为商品之后才能使资本生产获取利润,
而资本生产却反过来抛弃工人劳动表现为资本

的自我增殖,工人的劳动成了资本家手中实现

资本增殖的工具,劳动表现为外在的强制劳动

并走向了工人的对立面。
第二,雇佣劳动是剩余价值产生的根源。

由于私有制的存在,劳动不被工人自己占有,商
品的所有权也被资本家把控,工人不仅越来越
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远离自己所创造的财富,也造成了工人走向劳

动的对立面。 在资本逻辑的统治下,资本站在

了雇佣劳动的对立面,资本不断侵占工人的劳

动,资产阶级和无产阶级的矛盾日益尖锐,从雇

佣劳动中解放出来成了无产阶级的云霓之望。
可以说,雇佣劳动阻碍着资本主义生产关系的

发展,工人的劳动与资本主义形成了对立。
第三,自由自觉的活动是劳动的应然状态,

资本主义生产方式下的雇佣劳动却只是将劳动

作为工人的谋生手段而非“生活的第一需要冶。
资本主义生产方式下的工人通过出卖自己的劳

动力以满足自己的生存需要,但是劳动工人从

此失去了发展自己的空间,劳动越来越成为人

类发展的桎梏。 因此,马克思从人与劳动的关

系出发,提出无产阶级必须要以废除私有制和

雇佣劳动制度为目的变革资本主义生产关系,
实现人的自由解放。 以人的自由解放和人的本

质回归为主要内容的共产主义社会,在存在论

上讲就是将资本主义生产方式下的雇佣劳动回

归到劳动的应然状态,使工人摆脱雇佣劳动的

奴役,向着自由自觉的活动发展。
2. 《手稿》是《资本论》中劳动概念的哲学

向度

马克思在《资本论》中用劳动力成为商品

这一特殊现象揭示了雇佣劳动已经偏离的人的

本质,走向了人的对立面,在资本主义生产力进

一步发展的过程中,资本主义必然被共产主义

所替代,劳动也必然实现向人的本质的回归。
第一,生产力的全面发展构成了资本再生

产的前提,其目的是实现资本的不断增殖。 劳

动者与生产资料相分离,使劳动者“不是把他

自己创造出来的东西当做他自己的财富的条

件,而是当做他人财富和自身贫穷的条件。冶 [8]

资产阶级占有无产阶级的劳动从而占有社会生

产力,生产条件不再是劳动者个人自主活动的

条件,劳动成为生产力发展的桎梏,所以无产阶

级要变革资本主义生产方式,使无产阶级全面

占有生产力的总和。 无产阶级占有生产力的总

和是为了让每个人共同占有社会生产条件,从
而构成了人的自由解放发展的条件。

第二,生产力的发展往往伴随着人与人的

交往的普遍发展,同生产力一样,交往也是社会

发展的物质力量,构成了人的自由解放的基础。
资本主义生产方式下的交往受到工人的生活条

件和劳动方式的制约,工人无法决定自己的劳

动方式和自主活动,也就无法决定自己的交往

方式。 马克思在《德意志意识形态》 中指出,
“迄今为止的一切交往都只是在一定条件下个

人的 交 往, 而 不 是 作 为 个 人 的 个 人 的 交

往。冶 [3] 579工人阶级为了能够按照自己的意愿

决定劳动方式和自主活动就必须变革现存的社

会条件,也就是说工人阶级要消灭一切与人相

对立的劳动,使劳动转化为体现人的本质的自

主活动。 随着无产阶级对生产力总和的全面占

有,“劳动向自主活动的转化,同过去受制约的

交往向个人本身的交往的转化冶 [3] 582,作为“个
人的个人的交往冶也就实现了。

第三,生产力的发展为旧的共同体解体,新
的共同体产生创造了条件,共同的社会生产条

件扬弃“物的依赖性冶是每个人自主活动的基

础,这是共产主义取代资本主义的历史必然性。
资本主义生产下的劳动被降低为工人的谋生手

段,人与人的交往也受到制约,共产主义则是将

自由自觉的生产劳动和交往作为一切人生存和

发展的社会内容。 在共产主义社会中,劳动已

经转化为自由自觉的活动,为人的发展提供了

无限可能。 需要注意的是,劳动向自由自觉的

活动并不是直接生成的,而是历经原始社会、奴
隶社会、封建社会和资本主义社会之后,劳动在

不断地否定其前提维度,最终转向自由自觉的

活动,使人的本质回归人自身。 可以说,劳动在

否定的过程中生成了人的本质。
3. 《资本论》与《手稿》劳动概念之间的联系

马克思在《资本论》与《手稿》中对劳动概

念的考察具有密不可分的联系,二者在不同的

批判范式上论证了劳动作为一种外在于人的力

量与人对立并阻碍着人的本质的实现。
第一,异化劳动与雇佣劳动是马克思分别

对劳动性质和劳动内容的揭示。 异化劳动是雇

佣劳动的性质,雇佣劳动是异化劳动的表现形

式。 哲学批判维度下的劳动者与劳动产品、劳
动者与劳动活动相异化,其经济根源就在于资

本主义雇佣劳动。 资本家用工资掩盖他们对工

人劳动的无偿占有,造成劳动与资本的对立,又
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是人与自己类本质相异化和人与人之间的关系

相异化的现实映照。 马克思扬弃异化劳动,实
现人的本质的复归在资本主义生产方式下表现

为消灭雇佣劳动和私有财产,人的本质的复归

过程就是在消灭私有制后工人从雇佣劳动中解

放出来的过程,这时的劳动逐渐成为自由自觉

的活动,从而也就消除了工人的异化状态。
第二,异化劳动与雇佣劳动关注的并不是

劳动本身,而是在于揭示劳动背后人的生存状

态以及人与人的关系。 马克思在《手稿》中立

足于人类一般劳动,阐明了人在对象性活动中

丧失了人对人的本质力量的把握,造成人的存

在和本质的分裂。 在《资本论》及其手稿里,劳
动成为活动的唯一目的,表现为雇佣劳动,成了

资本增殖的手段并受资本支配。 工人在活劳动

中丧失的不仅是劳动产品的所有权,而且也丧

失了自己,工人与资本家之间的阶级对立不可

调和。 无论马克思将劳动置于哲学批判维度还

是政治经济学批判维度,从根本上讲,二者的目

的都是为了消灭人的异化状态,而消灭资本主

义生产资料私有制便自然而然地成了消灭人的

异化的手段,最终实现人的本质的全面占有。
第三,资本主义生产资料私有制是人的异

化根源,消除人的异化状态以消灭资本主义生

产资料私有制为前提。 由于社会分工的出现,
私有制成了雇佣劳动的存在基础。 资本家通过

资本的原始积累拥有庞大的生产资料,而不占

有任何生产资料的劳动者被资本裹挟到资本主

义生产中,作为雇佣工人为资本家创造了大量

利润,构成了《手稿》中私有财产的直接内容。
马克思以扬弃私有财产的方式扬弃人的异化,
在资本主义社会中就是要消灭私有制,实现人

的自由解放。 私有制的存在使工人在资本的宰

制下进行劳动,现存的社会条件无法成为个人

生产和生活的条件,工人在劳动中只能处于从

属地位而无法占有劳动,因此,只有消灭私有

制,才能消除工人的异化状态,使工人从被雇佣

和奴役的劳动中解放出来。
综上所述,无论用何种范式解读马克思的

劳动概念,劳动本身蕴含着双重内容,即作为人

的体力和脑力耗费的劳动与作为人的本质力量

体现的劳动。 马克思在《手稿》中对劳动概念

作了哲学批判的解读范式,表达了马克思对人

的生存状况的生存论关怀。 在《资本论》及其

手稿中,马克思在深刻把握社会历史发展规律

的基础上,将劳动置于资本主义生产,揭示了雇

佣劳动的存在论本质。 尽管《手稿》和《资本

论》对劳动概念的研究和表达有所差异,表面

上看似乎是马克思对劳动概念的认识出现了

“断裂冶,实则不然,因为它们的根本目的都是

基于劳动解放之上的人的解放。 在共产主义社

会中,不仅要实现对人的本质的全面占有,也要

使劳动成为自由自觉的活动,用劳动改变各种

与人的发展不相适应的社会关系。 马克思从最

初的黑格尔主义转向费尔巴哈人本主义,进而

以“劳动冶为基点批判费尔巴哈和黑格尔,从
“异化劳动冶和“私有财产冶的角度构想了人的

本质复归的“解放蓝图冶,以历史唯物主义的原

则开辟了人的解放的现实路径,最终以政治经

济学批判透视现代资本主义生产方式下的劳动

本质,深化了人的解放的现实可能性。 从这个

意义上来讲,肯定存在不同的马克思,这是因为

马克思的思想是一个不断超越和扬弃的发展过

程,但是在不同的历史时期具有不同的历史任

务。 无论是将“两个马克思冶对立起来,认为马

克思的整个哲学思想在认识层面存在“断裂冶;
抑或是将“两个马克思冶的思想统一于《手稿》
中的“人本主义的马克思冶,在本质上都遮蔽和

“消解冶了马克思思想的连续性。 也就是说,从
《手稿》到《资本论》,马克思对劳动概念的研究

在“人的存在问题冶基础上由思辨哲学“升华冶
为科学论证,为自由劳动和人的解放提供了真

理性认识,是马克思对社会历史发展规律的正

确揭示。
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Rupture or Sublimation: An Analysis of the Concept of Labor From Economic and Philosophic
Manuscripts of 1844 to Das Kapital / GAO Peilu (College of Marxism, Yunnan University, Kunming
650504, China)
Abstract:The concept of “labor冶 is a basic concept in the theoretical system of Marxism. In Economic
and Philosophic Manuscripts of 1844, Marx made the first exploration of labor issues in the sense of
philosophy and economics by historically transforming the concepts of British classical political economy,
Hegel and Feuerbach, clarifying the essence of human beings in labor, and exploring the key to correctly
answering the “ mystery of history冶. In the later Das Kapital and its manuscripts, on the basis of
scientifically grasping the objective laws of social and historical development, Marx placed labor in
capitalist production, and endowed the concept of labor with a new connotation of political economics
criticism. The duality oflabor reveals that labor under the logic of capital is wage labor, thus discovering
the source of surplus value. When comparing two works, some western Marxists think that Marx爷 s
research on the concept of labor has a “rupture冶 at the cognitive level, contrasting the alienation logic of
Marx爷s early humanism with the scientific thinking starting from the realistic capitalist criticism in the
mature period. But at its root, from the Economic and Philosophic Manuscripts of 1844 to Das Kapital, the
fundamental goal of Marx has always been to sublate the alienated state of labor to human beings based on
labor liberation and realize the free and comprehensive development of human beings. From the
perspective of ontology, Marx understood that the basis of “solving the problem of human existence冶 lies
in economic reality. Therefore, Marx爷s research on the concept of labor realized the “sublimation冶 from
speculative philosophy to scientific demonstration,reflecting the continuity of the development of Marx爷 s
thought and plays a decisive role in the establishment of historical materialism and the realization of
human liberation.
Key words: Marx; labor; Economic and Philosophic Manuscripts of 1844; Das Kapital; duality of labor
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