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摘要:进入技术前沿阶段,中国创新机制逐渐转向技能偏向性技术进步,依托大规模市场

优势和庞大的产业链分工体系,以外循环为主的产业分工逐渐向“国内大循环冶转换。 基

于前向联系的生产分解模型,从国家总增加值构成的角度测算分行业的国内增加值份额,
实证检验了技能偏向性技术进步对国内分工增加值份额变动的影响及作用机制。 研究发

现:技能偏向性技术进步显著提高了国内分工增加值份额,在采用动态面板估计与替换解

释变量后,结论仍然稳健。 国内市场需求扩大和中间品本土创新是两个主要的影响机制。
分样本结果显示,“基于科学冶和“专业化供应商冶行业的技能偏向性技术进步对增加值份

额的提升效应更为明显。 基于主要结论,提出相关政策建议:进一步纠偏劳动力市场的配

置扭曲,提升体制性科研人才配置效率,优化创新人才资源在地区间、行业间的最优化配

置;加快引致高技能劳动力密集型产业的技术创新,扩大知识部门的产业规模,强化本土

中间品原创性;充分发挥我国超大规模市场优势和内需潜力,特别是在前沿技术创新、成
果转化和大规模产业化方面形成竞争优势,旨在在更为广泛的高技术产业中形成以我为

主导的国内价值链。
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摇 摇 随着贸易保护主义的抬头,全球生产网络

和创新网络受到冲击,呈现愈加明显的“去中

国化冶趋势。 发达国家愈加重视新兴技术的研

发和产业化,进一步凝练已有的分工,对少数产

业链和部分产业环节进行收缩,使得中国面向

全球的“外循环冶产业分工体系面临“掉链冶“脱
钩冶,这些外在变化促使中国必须进一步优化

参与国际分工的路径。 为此,党的二十大报告

鲜明地指明了方向,即“加快构建以国内大循

环为主体、国内国际双循环相互促进冶的新发

展格局,并特别提出要“增强国内大循环内生

动力和可靠性冶 “强化现代化建设的人才支

撑冶 [1]。 基于人力资本要素的技能偏向性技术

进步是各国在技术创新转向前沿阶段普遍发生

的特征,中国也不例外。 当前,我国已积累了相

对丰富的人力资本,依托大规模市场优势,基于

人力资本要素的技能偏向性技术进步是引发新

一轮可持续性内生增长的动力机制,也是中国

优化参与国际分工路径的新优势来源。 当前,
发展中国家主要以两种方式构建产业链:一种
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是以参与全球价值链为主要特征的分工模式,
另一种则是基于内生能力的国内价值链分工模

式[2]。 作为新兴经济大国,除了参与全球价值

链分工,我国还有较大规模、较大范围没有参与

全球价值链的企业,其具有较完整的国内生产

体系。 通过不断扩大核心环节的研发设计,中
国产业缩短了现有的全球价值链,提升了在全

球价值链中的已有地位。 基于内生能力的国内

价值链分工模式,本质上就是要提高国内分工

增加值的比例,把知识密集型产业链的核心环

节乃至整个产业链的增值部分留在本国,同时

倒逼本土企业挖掘国内市场,让一部分有潜力

但没有机会的国内企业成长起来,提高本国的

生产、消费和就业水平。 提高国内产业分工在

增加值中的贡献,既是对国际形势的应变之举,
也能极大促进中国产业链现代化水平的提升。

技术进步是发展创新型经济的基本动力,
对推动我国技术创新和经济转型具有重要作

用。 学者们将技能劳动力供给增加和技术溢价

同步上升的现象称为技能偏向性技术进步,其
内涵突出地表现为,技术进步朝着更有利于技

能劳动力相对需求增加、相对收入提高的非中

性特征发展[3]。 以新一代信息技术、工业机器

人为代表的新一轮科技革命和产业革命蓬勃兴

起,技术获得由研发资本向研发人员转变,加剧

了对高级劳动力的需求,呈现典型的“高技能

偏向性冶特征。 现有的研究表明,中国经济进

入减速换挡周期后,技术变革不断呈现由资本

以及低技能劳动力向高技能劳动力偏向的迹

象。 技术革命深刻影响着全球产业竞争格局和

价值链的配置结构,作为深度参与全球分工的

发展中大国,当中国更多产业迈入人力资本密

集型产业后,本土的技能偏向性技术变迁如何

影响中国参与国际分工的方式以及收益? 对于

这个问题,尚未得到学界的充分研究。 相比于

已有研究,本研究的创新在于:指标测度方面,
基于 WIOD 数据,以出口产品最终所有权归属

作为核算依据,在已有生产分解模型基础上,采
取基于前向联系的生产分解模型,从国家总增

加值构成的角度测算了国际贸易中的国内分工

增加值份额,同时借鉴 Acemoglu 的指标构造方

式[3],测算了制造业分行业的技能偏向性技术

进步。 理论贡献方面,进一步分析了技能偏向

性技术进步作用于国内分工增加值份额的作用

机理,重点探究国内市场需求与中间品本土创

新的作用机制,丰富和完善了现有关于技术进

步方式和全球化分工理论,也为中国提升国内

大循环内生动力、推进高水平对外开放提供了

重要的理论参考。

一、理论机制与研究假说

早期,我国迅速形成了极具竞争力的低成

本优势,并通过进口中间产品和技术物化的资

本设备参与全球加工贸易的分工,从事代工、贴
牌等低技术产业或工序生产。 在充分融入全球

价值链低端环节过程,中国高技能劳动力相对

短缺,因而不具备引发高技能技术变革的内在

禀赋条件,技能偏向性技术进步长期受到抑

制[4]。 在这一阶段,本土的技术积累更多来源

于国际贸易,通过低技能产业扩张带动进出口

贸易,获取国外中间品的技术溢出,国内与国际

的技术差距越大,国际贸易对中国低技能产业

的技术溢出效应越大。 相反,发展高技能产业

既会直接面临国外的技术封锁,同时也无法实

现常规技术的快速积累。 因此,发展低技能、出
口导向型的产业能强化中国的出口贸易收益和

技术的获取。 但是,这种扭曲劳动力工资,特别

是高技能劳动力工资所形成的竞争力,往往只

在价值链低端环节的竞争中才能发挥作用,在
高端技术产业中表现不明显,使得中国面临全

球价值链陷于“低端锁定冶的陷阱[5]。
随着中国低技能产业所获技术外溢的减少

以及国内人力资本的积累,高技能劳动力开始

进入技术密集型行业,并通过增加研发投入逐

渐实现技术突围。 如果一国能够引发技能偏向

性技术进步的机制,那么高技能产业和研发密

集型产业将会实现扩张,进而实现技术和产业

结构变迁的螺旋式上升。 相较于低技能劳动力

密集型行业,技能偏向性技术变迁使得高技能

行业技术进步和工资水平不断提高,呈现“本
地技能偏向性技术进步 劳动力收入提高和创

新能力增强 国内需求扩大和中间产品本土化

国内分工收益份额增加冶这一变迁机制,进而

引致中国国内外价值链配置的变化。 根据以上
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理论分析,提出如下理论假说:
假说 1摇 技能偏向性技术进步有助于提高

中国国内分工增加值的份额。
技术变迁的影响不仅体现为对创新的影

响,也包含对劳动力需求、工资和产业活力等方

面的影响,而且并不是一个行业无差别的影响

过程。 以科学和研发进步为基础的行业(主要

包括医药、通信和计算机等部门),研发和知识

作用较大,产品和发明创新倾向较高,就业创造

效应更强。 此类行业的技能偏向性技术进步变

革,更易引发高技能劳动力的需求和技能溢价,
对国内增加值份额的提升作用更为明显[3]。
此外,这些行业的自主创新能力较强,主要扮演

知识供给者的角色,为其他部门的创新提供资

源供给。 因此,通过研发和知识型部门的规模

扩张,有利于强化这些行业(知识供给者)与其

他产业部门(知识接受者)的技术关联,深化国

内价值链分工体系,增加国内分工增加值收益

份额。 上述逻辑机制与当前新兴知识密集型产

业链本土化的趋势相一致。 基于以上分析,提
出如下理论假说:

假说 2摇 技能偏向性技术进步更加有利于

研发密集型行业高技能劳动力供给和技术能力

的增强,对提高国内分工增加值份额的作用

更大。
一方面,技能偏向性技术进步将通过扩大

国内市场需求促进国内分工增加值份额的提

高。 随着中国技能偏向性技术进步动力由“国
际贸易冶向“人力资本冶转变,长期受到抑制的

劳动力要素收入大幅提高,扩大了本土市场需

求。 国际贸易和技能劳动力供给是技能偏向性

技术进步的两个非常重要的演变机制[3],这两

个因素正体现了中国技术变迁的内在动力。 在

传统的开放经济时代,中国通过大量引进发达

国家技能偏向性技术的方式使得技术进步也偏

向技能劳动力,但这种技能劳动力需求的增加

主要来自“防御性创新冶。 此外,为了应对来自

国外的竞争,引进发达国家与技能劳动力匹配

的机器、设备,技术进步和技术回报更多包含在

资本和设备中,技能劳动力的边际产出的增加

依赖于先进设备的使用,由此在初次收入分配

中更多表现出“资本收入份额的增加较快、劳

动力收入份额增长缓慢冶 [4]。 中国劳动力禀赋

结构的升级令中国技术变革不再简单复刻发达

国家的技术方向,自主创新能力提高,知识密集

型产业的高技能劳动力就业比重增加,人力资

本对物质资本的替代性更为明显。 从长期来

看,高技能劳动力供给增加,大幅提高了技能回

报率和劳动力收入份额。 随着中国劳动力收入

逐步提高和中产阶层扩大,减弱了中国参与全

球价值链分工的外部需求,释放了基于中国新

兴大国优势的国内市场需求[6]。

淤据麦肯锡研究院(MGI)测算,2007—2017 年中国中间

产品贸易下降了 5. 1 个百分点。

另一方面,技能偏向性技术进步将通过提

高本地中间品创新供给促进国内分工增加值份

额的提高。 当中国未发生技能偏向性技术进步

或者技术进步水平较低时,由于缺乏核心技术,
需要通过进口中间品参与全球分工,而对中间

品进口的过度依赖抑制了中国的自主研发和技

术变革[6]。 实践表明,进口国外技术与本土创

新之间更多呈现“替代作用冶,并没有持续提高

中国本土企业的自主创新能力[7]。 而人力资

本的积累会引致国内技能偏向性技术进步,促
进了本土产品创新能力不断提高,进口中间品

的意愿下降[8]。 同时,不管是出于贸易纠纷频

发的被动行为,还是由技术进步推动的主动选

择,中国的中间产品向海外市场的扩张正在减

缓淤,这与中国出口需求动能下降的趋势是一

致的。 随着国外市场的收缩和技术封锁,技能

偏向性技术进步强化了高质量的国内中间产品

种类和规模效应,这有利于构建本土中间品创

新导向的国内新兴产业链体系[9]。
综合以上的分析,笔者认为随着企业技术

供给能力的提高,国内高技术产业和市场分工

需求将逐渐承接生产端的中间品供给,在产业

链供需两端向国内分工延伸,由此“国内需求

本土供给 产业关联冶的影响机制得以强化,推
动国内分工增加值份额不断提高[10鄄11]。 基于

以上分析,提出如下理论假说:
假说 3摇 通过国内市场需求和本土中间产

品创新两个主要机制,技能偏向性技术进步引

致国内分工增加值份额的提高。
根据以上的理论假说,对技能偏向性技术
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进步影响国内分工收益份额的逻辑机制进行凝

练(图 1)。

图 1摇 理论逻辑机制

二、实证分析

1. 模型设定

根据以上分析,构建如下计量模型:
Dsit = 茁0 + 茁1Bst + 茁X + 啄t + 啄s + 着sit (1)

式中:Dsit为被解释变量,是第 t 年中国在 s 行业

与 i 国贸易产生的国内分工增加值份额;Bst为

核心解释变量,是第 t 年 s 行业的技能偏向性

技术进步;X 为模型中其余的控制变量;s 为行

业;i 为与中国有贸易关系的国家;t 为年份;啄t、
啄s 分别为时间和行业固定效应;着sit为扰动项。

2. 变量说明

(1)国内分工增加值份额

在已有生产分解模型基础上[12鄄13],采取基

于前向联系的生产分解模型,从国家总增加值构

成的角度测算国内分工增加值份额。 假设,经济

体系中包含 G 个国家 N 个部门,Yij为 j 国对 i 国
最终产品的需求,是 N伊1 向量;Xi 为 i 国总产

出,是 N伊1 列向量;i 国的增加值为 Vi,是 1伊N
的向量;Zij是 N伊N 的中间产品使用矩阵。 记直

接消耗系数矩阵为 A,并且 A=ZX-1。 根据投入

产出表的平衡关系,可以将总产出表示为
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摇 摇 记全球 Leontief 逆矩阵 B = (I-A) -1,国内

Leontief 逆矩阵 Lss = (I-Ass) -1。 假设中间品不

存在国内使用,仅仅用于出口的情况,则中间产

品出口表示为移
G
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据式(2),利用增加值系数对角矩阵,可以得到

增加值向量为
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增加值:来自最终产品出口

(3)

式中:Y ij为 j 国对 i 国最终产品的需求;Vi 为 i

国的产出增加值;A 为直接消耗系数矩阵;L 为

国内 Leontief 逆矩阵; B 为全球 Leontief 逆

矩阵。

式(3)将国内增加值(GDP)分解为来自国

内分工体系、来自中间产品贸易和最终产品出

口创造的国内增加值,这 3 个部分的增加值都

是国内增加值的组成部分,记出口的国内增加

值占一国增加值份额为

Is =
DVARs

GDPs
= 移

G

j = 1

DVARs寅j

GDPs
(4)
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式中:DVARs
为来自出口的国内增加值;GDPs 为

国内增加值总值。 那么,来自国内分工体系的

增加值份额(简称为国内分工增加值份额)为

除去出口国内增加值后的份额[12鄄13] 淤。
(2)技能偏向性技术进步

根据 Acemoglu 提出的方法[3],构建如下技

能偏向性技术进步的指标形式:

Bs =
Ash

Asl
=
(wsh / wsl)

啄
啄-1

(Hs / Ls)
1

1-啄
= 軍棕

啄
啄-1

h
1

1-啄
(5)

式中:軍棕 为高、低技能劳动力的相对工资水平;h
为高、低技能劳动力之比;啄 = 1 / (1-籽)为高、低
技能劳动力之间的替代弹性。 以工业科技人员

数衡量高技能劳动力数,以工业平均从业人员

数和工业科技人员数之差衡量低技能劳动力

数,以城镇单位细分工业就业人员平均工资与

工业平均从业人员数之积衡量劳动力总支出。
2001—2014 年《中国科技统计年鉴》公布了细

分工业的科技人员劳务支出,除以科技人员数

即为高技能劳动力的平均工资。 分行业的劳务

支出扣除科技人员劳务支出后的剩余部分就是

低技能劳动力的劳务费支出,再除以低技能劳

动力数量即为低技能劳动力的平均工资。 为与

WIOD 发布的行业口径一致,本研究首先对制

造业中 35 个细分行业进行了筛选,然后对 35
个细分行业进行合并加总,得到 2001—2014 年

16 个细分行业的制造业数据。 参照 Acemoglu
关于替代弹性的取值[3],计算了 啄 为 2 情形下

细分行业的技能偏向性技术进步水平。
(3)其他控制变量

综合现有的研究,主要从国际国内贸易环

境、双边行业特点[13]等方面进行考察。
淤国际贸易环境

运用世界经济论坛贸易便利化指数计算了

中国与其他国家贸易便利化的平均水平,反映

了双边贸易便利化程度。
于贸易国家政府治理的环境

在模型中考虑了政府治理、货币自由和投

资自由等因素,反映了贸易国投资环境带来的

交易成本。
盂行业的双边特点

为了控制各国及各部门之间的要素禀赋差

异引致的产业内生产过程的垂直分割,将贸易

国与中国行业的资本报酬比率和劳动力报酬比

率纳入了解释变量。
榆本国产业部门的特点

研究与开发投资,以单位生产规模下各产

业 R&D 技术改造费的对数表示;FDI,以单位

生产规模的行业内 FDI 总金额表示;从业人数,
以各行业总从业人数表示。 以上变量数据源自

2001—2014 年《中国科技统计年鉴》《中国工业

统计年鉴》和 WIOD鄄EA 数据库等。
3. 回归结果

(1)基本结果

基于基础模型,采取固定效应模型并逐步

加入控制变量进行估计(表 1)。 模型(1)仅控

制行业固定效应,结果显示,茁1 估计系数显著

为正,表明了技能偏向性技术进步对中国国内

分工增加值份额变动具有显著的正向影响。 模

型(2)进一步加入了控制变量,核心解释变量

的显著性和方向未有较大的变化。 模型(3)进
一步控制了年份固定效应,从结果看,技能偏向

性技术进步具有稳定的正向影响。 以第(3)列
为最终的结果进行分析,技能偏向性技术进步

水平每提高 1 个标准差(1. 053 4),那么国内分

工增加值份额就会提高 31. 83% 。

淤2016 年 11 月,WIOD 公布了世界范围内 56 个部门的

28 个欧盟国家和其他 15 个主要国家的 2000—2014 年投入产

出最新数据,本研究的指标计算根据该数据进行。

表 1摇 技能偏向性技术进步与国内分工增加值份额

变量 模型(1) 模型(2) 模型(3)

B 0. 308 9***

(5. 84)
0. 125 4**

(2. 31)
0. 302 1***

(4. 65)

常数项
0. 168 5***

(10. 49)
0. 767 6***

(6. 67)
0. 607 0***

(3. 59)
控制变量 否 是 是

年份 否 否 是

行业 是 是 是

F 值 34. 13 79. 58 27. 64
N 4 256 4 256 4 256

摇 摇 注:括号内为 t 统计量;*、**和 *** 分别代表 10% 、5%和

1%的显著性水平。 下同。

由表 1 的回归结果可知,技能偏向性技术

进步提高了国内分工增加值份额,间接表明了

技能偏向性技术进步降低了中国参与国际分工

的出口增加值份额。 根据分解公式,出口增加

值份额可分解为出口增加值率和出口依赖
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度[12鄄14],分别将这两个变量作为被解释变量进

行回归,探究技能偏向性技术进步是否降低了

国外分工收益,进而间接证明是否提高国内分

工的增加值份额。 表 2 中第(1) ~ (3)列和第

(4) ~ (6)列分别为依次加入行业固定效应、控
制变量、年份固定效应的回归结果。 结果显示,
对于出口增加值率,估计系数的符号和显著性

并未有明显变化,显示有正向影响。 进一步把

增加值率替换成出口依赖度,核心变量的符号

为负但不显著,这表明技能偏向性技术进步对

出口依赖度影响作用不大。

表 2摇 技能偏向性技术进步与国际分工效应

变量
出口国内增加值率 出口依赖度

(1) (2) (3) (4) (5) (6)

B 0. 159 3***

(4. 96)
0. 118 7***

(3. 51)
0. 195 9***

(4. 88)
-0. 150 3***

(-2. 59)
-0. 107 3
(-1. 48)

-0. 098 5
(-1. 39)

常数项
0. 009 9
(1. 01)

0. 142 9***

(6. 84)
2. 340 7***

(2. 95)
0. 178 6***

(10. 13)
0. 405 4***

(10. 78)
0. 426 3***

(10. 35)
控制变量 否 是 是 否 是 是

年份 否 否 是 否 否 是

行业 是 是 是 是 是 是

F 值 24. 66 36. 96 27. 95 6. 72 38. 73 19. 21
N 4 256 4 256 4 256 4 256 4 256 4 256

淤帕维特分类从技术变革的角度提供了行业部门分类标准。 “基于科学冶的行业包括以科学和研发的进步为基础的行业,产

品创新和专利倾向较高;“专业供应商冶行业包括机械和仪器设备制造等,创新投入来自劳动力中体现的隐性知识和设计技能;“规

模集约冶行业主要包括大宗物资生产和装配产业;“供应商主导冶行业主要包括家具制造、木材、纺织业等传统制造业。

综合表 1 和表 2 的结果,笔者认为技能偏

向性技术进步具有提高国内产业分工收益的效

应。 这是由于技能偏向性技术进步提高了核心

产业环节的高技能劳动力和知识供给,有利于

增强本地产业链的关联能力,随着国外需求的

下降,更加促进了国内产业链循环的形成进而

增加国内分工的收益。 必须要说明,技能偏向

性技术进步仍然可以提高出口国内增加值率,
因此,没有必要实现产业链本土化的产业,很大

程度上仍然需要依赖全球化的分工体系。
(2)异质性分析

帕维特分类法提供了一种反映技术变革的

行业分类标准,它利用技术轨迹的概念来研究

企业创新的行业模式。 根据该种行业分类方

法,将 WIOD 数据库中 56 个制造业分类为供应

商主导部门( supplier dominated)、规模集约部

门 ( scale intensive )、 专 业 化 供 应 商 部 门

(specialist suppliers) 以及基于科学 ( science鄄
based)这四大部门淤。 研究发现,技能偏向性技

术进步对高技能劳动力就业创造效应较高行业

的影响更为明显[15],由此可以推论,技能偏向

性技术进步对研发和知识密集型的行业(基于

科学和专业化供应商行业)的影响更为显著。
表 3 回归结果显示,“基于科学冶的部门(SB)的
系数在 1%的水平上显著为正,而专业化供应

商部门(SS)虽然不显著,但其系数也为正。 这

意味着技能偏向性技术进步对专业化供应商和

“基于科学冶部门的国内生产分工增加值份额

的提高具有一定的促进效应。 尤其是对于“基
于科学冶的产业部门,通过技能偏向性技术进

步变革引发高技能劳动力的需求和技能溢价,
这些产业的自主创新能力增强,更加倾向于通

过构建国内价值链分工形成增加值收益。 相

反,对于规模集约型或供应商主导部门,提高技

能偏向性技术进步并不会显著促进国内分工增

加值份额的提高。
(3)稳健性检验

本研究主要采取两种方法对计量回归的结

论进行补充论证:一方面,采用系统 GMM 方法

进行再估计。 技能偏向性技术进步与国内分工

收益之间可能存在双向影响的关系,为此,在基

准回归基础上,以核心解释变量作为内生变量

对动态面板模型进行 GMM 回归,发现 D 的滞

后一期的系数显著为正,这说明国内分工增加

值份额具有显著的滞后效应,而主要解释变量

·831·



技能偏向性技术变迁视角下畅通国内大循环的内生动力研究

的回归系数显著为正,这说明基准回归的结果

是稳健可靠的。 另一方面,替换解释变量。 针

对解释变量依赖于高技能和低技能劳动力替代

弹性的取值问题,为了保证实证结果的可靠性,
采用替代弹性为 1. 4 情况下的技能偏向性进步

水平替代原变量重新进行回归,回归结果与基

准回归结果基本一致(表 4)。
表 3摇 异质性分析:不同技术类别部门

变量
供应商主导
部门(1)

规模集约
部门(2)

专业化供应商
部门(3)

基于科学
部门(4)

B 0. 088 9
(0. 74)

-0. 263 0***

(-2. 78)
0. 318 4
(1. 12)

0. 682 0***

(3. 33)

常数项 -5. 311 7***

(-3. 27)
-6. 702 9***

(-4. 13)
-2. 772 8***

(-2. 98)
-0. 292 1***

(-3. 06)
控制变量 是 是 是 是

年份 是 是 是 是

行业 是 是 是 是

F 值 7. 33 26. 08 7. 28 5. 53
N 1 330 1 330 798 798

表 4摇 稳健性检验

变量 方法(1) 方法(2)

Dt-1
0. 021 4***

(3. 13)

B 0. 651 8***

(6. 08)
0. 484 2***

(4. 72)

常数项 0. 038 7***

(3. 34)
0. 111 9***

(13. 22)
控制变量 是 是

年份 是 是

行业 是 是

F 值 242. 16 22. 30
AR(1) 0. 031 6
AR(2) 0. 440 2
Sargan 1. 000 0

N 3 648 4 256

(4)机制检验

在理论部分,本研究确认“中间品本土化

创造冶和“国内市场需求扩张冶是两个重要的机

制。 近年来,中国本土市场需求的扩大,引致国

内中间品创新和生产能力增强,国内市场的中

间品投入占比不断上升,国内价值链分工作用

得以增强。 为此,在基准回归模型基础上构建

了中介效应模型,分别引入中介变量 T、中间品

本土化程度(R)和国内市场需求(M)进行检

验,具体的计量模型可以表示为如下形式:
Dist = 茁0 + 茁1Bst + 茁X + 啄t + 啄s + 着ist (6)
Tst = 茁0 + 茁1Bst + 茁X + 啄t + 啄s + 着ist (7)

Dist = 茁0 + 茁1Bst + 茁2Tst + 茁X + 啄t + 啄s + 着ist

(8)

式中:Bst为第 t 年 s 行业的技能偏向性技术进

步;Tst为中介变量。 其中,回归模型(6)即为基

准回归,模型(7)将模型(6)中的被解释变量替

换为中介变量,检验解释变量是否对中介变量

发生作用,模型(8)在模型(6)中加入中介变

量,观察主要解释变量的系数显著性的变化。
如果中介变量仍然显著为正,且主要解释变量

系数不显著或显著性降低,则可以判断中介变

量是发生了完全中介作用还是部分中介作用。
一方面,中间产品本土化创造效应。 中国

是全球分工体系中的重要节点,通过产业内分

工嵌入全球分工体系的程度较深。 在 2008 年

经济危机前,这种产品内分工达到了较高的水

平,其后开始下降。 在此过程中,中国进口的中

间产品不断下降,来自国内市场的中间产品则

呈现上升趋势[13]。 本研究构造了反映中间产

品在国内市场配置比例的指标———中间产品本

土化度,考察国内市场在生产环节对国外市场

的承接和转移,具体可以表示为

Rst =
Nst - Fst

INst
(9)

表 5摇 机制一:中间产品本土化创造效应

变量
(1)
D

(2)
R

(3)
D

B 0. 302 1***

(4. 65)
0. 026 8***

(8. 54)
0. 219 5*

(1. 69)

R 3. 045 7***

(11. 87)

常数项
0. 607 0***

(3. 59)
0. 791 7***

(14. 19)
2. 706 1***

(12. 63)
控制变量 是 是 是

年份 是 是 是

行业 是 是 是

F 值 27. 64 72. 89 88. 22
N 4 256 4 256 4 256

式中:Nst、Fst分别为第 t 年第 s 部门中国国内和

国外的中间投入;INst为第 t 年第 s 行业的中间

投入,反映国内中间投入比重的相对提高程度,
用以衡量中间产品本土化程度。 中间产品本土

化程度越高,说明国内中间产品的创新效应越

强,对外国中间品的依赖效应越低。 在表 5 的

第(2)列,将 B 和中间产品投入 R 进行回归,结
果显示前者对后者具有显著的正向作用,这说

明技能偏向技术进步有可能通过中间产品本土

创新进而影响国内分工增加值份额。 因此,本
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研究在最后一列将两个变量都加入模型,可以

发现两个变量系数的方向都没有改变,但相较于

第(1)列,B 的系数变小了且显著性降低,说明本

地的中间投入发生了部分中介作用,进而可以说

明,技能偏向性技术进步可以通过促进中间品的

本地化创新来提高国内生产分工的收益。
另一方面,国内需求扩张效应。 随着中国

技能偏向性技术变革的深化,中国劳动力收入

将逐渐增加,国内市场需求空间迅速扩大,降低

了向外国出口的需求,同时引致本地企业的中

间产品创新,为国内市场需求服务提供本地化

供给,从而不断发挥内需优势对国内技术能力

和产业链本地化的支撑作用[14]。 与其他发展

中国家相比,中国所具有的大国优势和巨大的

市场规模有助于扩大技能偏向性技术进步对国

内分工增加值份额的影响。 类似地,这一部分

将通过中介效应模型对国内需求效应进行验

证,采用“行业总产值减去出口额冶对数来表示

本土市场需求[6]。 表 6 第(2)列的回归结果显

示,技能偏向性技术进步对本地市场规模的影

响在 1%的水平上显著为正;在第(3)列中,同时

作为解释变量的本地市场化需求和技能偏向性

技术进步尽管都显示为正,但是技能偏向性技术

进步的系数显著性水平明显下降,这说明在技能

偏向性技术进步提高国内分工增加值份额的过

程中,国内市场需求扩大效应在其中发挥了一定

的作用。 综上所述,假说 3 得到了证实。
表 6摇 机制二:国内需求扩张效应

变量
(1)
D

(2)
M

(3)
D

B 0. 302 1***

(4. 65)
1. 586 2***

(14. 62)
0. 124 5*

(1. 87)

M 0. 030 9***

(6. 07)

常数项 0. 607 0***

(3. 59)
0. 369 7***

(2. 85)
0. 293 6***

(12. 62)
控制变量 是 是 是

年份 是 是 是

行业 是 是 是

F 值 27. 64 67. 94 61. 32
N 4 256 4 256 4 256

三、结论与政策讨论

当前,全球生产网络和创新网络面临冲击,
呈现愈加明显的“去全球化冶趋势,使得中国面

向全球的产业分工体系面临掉链、脱钩等风险。
中国已经积累了相对丰富的人力资本,依托大

规模市场优势,基于人力资本要素的技能偏向

性技术进步是引发新一轮可持续性内生增长的

动力机制,这也是中国优化国际分工路径的新

优势来源。 本研究测度了不同行业技能偏向性

技术水平及国内分工增加值份额,重点分析了

技能偏向性技术进步通过扩大国内市场需求和

提高中间品本土创新进而增强国内价值链分工

的作用机制。 研究发现,技能偏向性技术进步

促进了中国国内分工增加值份额的增加。 基于

Pavitt 行业分类方法,进一步讨论了这一效应的

部门异质性:“科学为基础冶和“专业化供应商

部门冶具有更显著的效应。 当前,在全球分工

体系收缩的背景下,中央提出以“国内大循环冶
为主体的新发展格局,这是一个鲜明的战略定

位,有利于中国加快构建具有韧性的国内价值

链分工体系。 笔者认为,中国应注重与技能禀

赋相适宜的前沿产业的技术进步,加快引致高

技能劳动力密集型产业的技术创新,大力扩大

以科学为基础的产业部门规模,强化本土中间

品原创性。 具体地,可在以下三方面谋划政策

思路:
一是进一步优化高技能人才的配置机制。

响应二十大报告中提出的人才发展体制机制改

革,重点优化创新人才在部门间和区域间的配

置机制。 从部门层面来看,在技术前沿阶段,创
新人才供给主要来源于高等院校与科研院所,
需求主要集中在技术与产品研发部门,有关部

门应优化政策思路,创新人才供给机制,降低科

研人才在不同创新主体间的流动成本,特别应

缓解体制性科研人才的培养和使用错配问题,
探索建立科学有效的人才引进和考核激励机

制、科研成果快速转化机制等。 从区域层面来

看,建设北京、上海、粤港澳大湾区的全国性高

水平人才“高地冶,加快培育一批高层次人才集

中的区域中心城市,构建创新平台吸引集聚高

层次人才,建设世界一流高校、一流科研院所、
一流创新型企业,通过高水平创新平台培养、引
进、使用和集聚人才。 打造科技创新园区平台,
发挥国家自主创新示范区、高新区、留创园、孵
化器等载体作用,为企业提供引才专项服务。
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促进区域科创优势互补、各展其长,发挥各地科

技创新资源优势,做好区域人才协调配置的空

间规划,形成充分发挥各地技能人才优势、与区

域创新中心城市紧密结合的“雁形式冶人才发

展格局。
二是强化人才链、产业链与创新链融合发

展。 一方面,围绕重点产业链和创新链匹配人

才需求,即在形成特色鲜明的主导产业基础上,
根据产业创新发展的方向,调整和优化高等教

育层次和专业结构,扩大技能劳动力供给。 围

绕国家战略、科技创新规划、核心技术攻关、战
略性新兴产业发展、重大创新平台建设等,分析

创新链、产业链对高层次人才的需求,明确关键

核心技术领域、重点行业人才发布需求信息。
提升人才信息挖掘的信息化水平,建立人才库,
绘制人才地图,提升人才精准“发现冶与高效

“配置冶能力。 另一方面,围绕产业链前瞻性布

局人才链,前提是要协调好产业链上下游企业

的关系,进而沿着产业链上下游前瞻性穿插布

局高技能人才和创新人才,保证产业链上企业

创新所需的研发人才能够得到有效满足,促进

产业链上下游人才结构合理配置。
三是发挥超大规模市场优势,优化中间产

品供给结构,完备国内产业链体系。 一方面,以
超大规模市场推进技能偏向性技术创新。 着力

扩大国内消费和投资需求,加快前沿技术研发

和应用推广,在前沿技术创新成果转化、多样化

产品实现与大规模产业化上形成竞争优势。 通

过国内生产和消费体系的规模经济与范围经

济,引致国内产品的创新,实现进口替代,进而

引发技能偏向性技术进步。 另一方面,加快建

设现代化产业体系,继续保持国内产品分工体

系的完备性。 最大化促进现有创新资源在各地

区、各企业之间的动态配置,形成低成本、高效

率、完备性不断增加的创新中间投入体系,着力

提升中间产品生产体系向中高端中间产品比重

提升的方向变化,逐渐完备中间产品生产体系,
最终在更为广大的高技术产业中形成以我为主

导的国内价值链,提高国内产业分工的增加值

份额。
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Abstract: Entering the stage of technological frontier, China爷s innovation mechanism gradually turns to
skill鄄biased technological progress. Relying on large鄄scale market advantage and huge industrial chain
division system, the division of labor of industries dominated by external circulation gradually shifts to
“domestic great circulation冶. Based on the production decomposition model of forward correlation, this
study calculates the domestic value鄄added shares of different industries from the perspective of the
composition of national gross value鄄added, and empirically tests the influence and mechanism of skill鄄
biased technological progress on the variation of domestic value鄄added shares of division. It is found that
skill鄄biased technological progress significantly increases the value鄄added share of domestic division, and
the conclusion remains robust after dynamic panel estimation and replacement of explanatory variables.
The expansion of domestic market demand and local innovation of intermediate goods are the two main
influencing mechanisms. The sub鄄sample results show that the skill鄄biased technological progress of
“science鄄based冶 and “ specialized supplier冶 industries has a more significant effect on the increase of
value鄄added shares. Based on the main conclusions, relevant policy recommendations are put forward as
follows. Firstly, it is necessary to further correct the allocation distortion of labor market, improve the
allocation efficiency of institutional scientific research talents, and optimize the optimal allocation of
innovative talent resources between regions and industries. Secondly, we should accelerate technological
innovation leading to highly skilled labor鄄intensive industries, expand the industrial scale of the
knowledge sector, and strengthen the originality of local intermediate products. Thirdly, we should give
full play to the advantages of China爷 s super鄄large market and the potential of domestic demand, form
competitive advantages in the transformation of frontier technology innovation achievements and large鄄
scale industrialization, with the aim of forming a domestic value chain led by China in the broader high鄄
tech industries.
Key words: new development pattern;skill鄄biased technological progress; domestic division of value鄄
added share; domestic market demand; local innovation of intermediate products; global value chain;
Pavitt industry classification
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