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摘 要：中国近二十多年来经济和教育的发展数据证明，在我国经济对教育起推动作用，但教育的

发展受经济发展的影响在近期不明显，具有后效性。我国居民的受教育水平地区差异很大，但有缩

小的趋势。为了保持效率兼公平的发展，应该大力发展基础教育，加大对贫困地区的教育投入。
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关于人力资本与经济增长关系的分析讨论早在

#$世纪 !$ 年代就开始了。保罗·罗默，罗伯特·卢
卡斯等提出了“新经济增长理论”，罗默指出了除资

本和劳动力以外的新的影响生产效益的因素即知识

因素的影响，其设想经济增长模型中应当考虑四个

基本要素即资本、非技术劳动力、人力资本（按接受

教育时间的长短来衡量）、新思想（可按专利权数量

衡量）；卢卡斯指出人力资本是经济增长的源泉。近

年来人力资本对经济增长的作用也越来越引起人们

的兴趣。其中用受教育水平来衡量人力资本的高低

被学者们普遍认可。国内外学者对受教育水平与经

济增长的研究也很多：陈钊等证明经济发展中收入

差距的扩大并不是唯一的可能性，而发展教育则是

实现效率兼顾公平的一条途径［"］。01234，561789和
:8;<（"((!）表明：教育的分配影响经济增长，经济政
策环境极大地影响教育对增长所能发挥的作用，因

为这些政策决定着人们在获得教育后能干什么［#］。

左建民研究表明教育投资是推动经济增长的力量之

一，而且这种推动作用在相当长的时间内都存在，因

为教育投资产生的人力资本存量具有持久的经济效

应［&］。蔡增正（"(((）研究表明教育对经济增长的作
用是实质性的，外溢作用不仅是正的，而且颇为可

观，教育在经济发展中表现为先弱后强，最后稍有降

低趋势［’］。

以上研究均表明教育对经济增长起到极其重要

的作用，但是，大部分都侧重于对教育推动经济增长

的研究，而对于经济增长对教育的影响涉及不多。

这篇文章主要是利用计量经济分析的工具，对我国

的经济增长如何影响基础教育进行分析。由于我国

教育系统庞大，文中主要讨论经济增长对初中受教

育水平的影响。用人均国民生产总值来代表经济发

展水平，用小学升学率来代表初中受教育水平。

一、我国各省小学升学率

和人均 )*+之间相关关系分析

本研究选取我国各省 "(-!年至 "((.年各地区
每年小学升学率和人均 )*+数据，利用 =>?3@9分析
软件得到的各省小学升学率和人均 )*+的相关系
数，具体数据见表 "。
表 " "(-!年至 "((.年我国各省小学升学率

和人均 )*+

!
!!!!

的相关系数

省份
人均收入
大于或等
于 .$$元

人均收
入小于

.$$元
省份
人均收入
大于或等
于 .$$元

人均收
入小于

.$$!! 元

山东 $A((""-’ B $A(-&"-! 江苏!! $A!.!’(" B $A(.!#((
安徽 $A(($(# B $A-%"..% 广东!! $A!$$%(.
湖南 $A(!’(.! $A&’!!#% 广西!! $A-"!$$# $A%-"’"’
福建 $A(-%&(% B $A(""%& 吉林!! $A.%.%-" B $A(’!$.%
四川 $A(%(&-& B $A&’#$&( 北京!! $A’""(-&
贵州 $A(%&&% B $A&&&"&- 天津!! $A&-(!#- B $A&’#$&(
浙江 $A(%#(’! $A&&.& 陕西!! $A&"$&- B $A-".’&!
云南 $A(.$-%& B $A’!(.-. 内蒙古!! $A$.$(%%
山西 $A(’"!’% B $A!#.-.& 辽宁!! B $A"’’."#
甘肃 $A(#"%#" B $A&.’%%# 青海!! B $A&#’$-. B $A(’.(.$
河北 $A("!%-. B $A!(##"! 宁夏 B $A’(!%"# B $A.--(!&

数据来源：各地区小学升学率数据选自刘明兴《中国教育和人力资

本数据》（北京大学中国经济研究中心林毅夫发展论坛数据资料

#$$#!$&!#(）；人均国民生产总值数据选自《中国统计年鉴》（#$$&）。
部分省份数据缺失未列出。

表 "对人均 )*+大于等于 .$$元时各省的人均
)*+与小学升学率的相关系数和人均 )*+小于 .$$
元时各省人均 )*+与小学升学率的相关系数分开
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列出。由表 !可以看出，在人均 "#$达到 %&&元以
后，全国大部分地区小学升学率和人均 "#$有较高
的相关系数，而在人均 "#$小于 %&& 元时，二者相
关系数不大。分析各省从 !’() 年以来小学升学率
的数据可以得出，从 !’() 年到 *& 世纪 )& 年代前
期，全国大部分地区的小学升学率都有所下降，但到

*&世纪 )&年代后期又有回升。其中安徽、福建、贵
州、河北、河南、湖北、湖南、内蒙古、山东、四川在 *&
世纪 )&年代后期有明显的增长。北京、天津、吉林、
辽宁等省入学率平均水平高于其他省份，而云南、四

川的入学率相对较低。这表明我国基础教育水平呈

现出地区差异，并且发展不均衡。这种差异的形成

除了与不同地区人们收入的差距以及不同地区人们

对教育的重视程度不同有关外，与国家的宏观经济

政策也有重要的关系。虽然我国已投入大量资金用

于贫困地区的基础教育建设，但是资金投入分配不

均。我国对基础教育的资金投入从东部到西部呈现

+型分布，且省份之间投入呈现不均，其中财力薄弱
的省份对基础教育的投资相对全国其他省份可能会

高，而财力雄厚的省份其对基础教育的投入可能反

而低，内部差异严重的省份也是造成宏观的教育投

入不均衡的始作俑者，这也是部分省份人均生产总

值与升学率关系不明显的原因［%］。

图! !’()年各地区人均"#$和小学升学率的相关关系散点

图* !’’%年各地区人均"#$和小学升学率的相关关系散点
图 !和图 *数据来源：各地区小学升学率数据选自刘明兴

《中国教育和人力资本数据》（北京大学中国经济研究中心林毅

夫发展论坛数据资料 *&&*!&,!*’）；人均国民生产总值选自《中国

统计年鉴》（*&&,）。

图 !与图 *显示出了我国各地区小学升学率和
人均国民生产总值呈正相关关系，人均 "#$越高，

小学升学率也相应较高。各地区小学升学率水平

!’’%年比 !’() 年普遍提高，并且 !’’% 年各地区小
学升学率差异明显小于 !’()年，说明随着经济发展
水平的提高，基础教育受教育水平的差距正在逐渐

缩小。陈钊研究证明如果一个国家（特别是转型期

的发展中国家）大力发展全民教育（主要是初、中等

教育）就可能在发展经济的同时缩小收入差距，而收

入差距的缩小反过来又有利于人力资本的积累，从

而给经济注入新的活力［!］。与此观点结合可以得出

经济的增长可以缩小全民受教育水平的差距，而全

民教育对缩小收入差距又起到积极的作用。这对于

目前我国的现实状况来讲有很好的参考价值，我们

还需要进一步发展基础教育，扩大对基础教育的投

入，特别是贫困偏远和农村地区的投入。

二、我国人均 "#$对小学升学率影响程度分析

图 ,是全国小学升学率与全国人均国民生产总
值的关系图，其中数据来源于《中国统计年鉴》

（*&&,），样本空间是从 !’)%年到 *&&*年。

图 , 我国小学升学率与人均 "#$相关关系

图 ,显示出国民生产总值和全国小学升学率二
者呈线性正相关关系，并且全国小学升学率从 !’)%
年以来都在 -%.以上。
对全国人均国民生产总值和升学率做单位根检

验，发现二者二阶差分后稳定，并且残差 !! 是稳定
的时间序列，所以，人均国民生产总值和升学率有协

整关系的可能。用 " 代表小学升学率，用 # 代表人
均国民生产总值，对小学升学率的二阶差 /" 和人
均 "#$的二阶差分 $# 用协整和误差修正模型进行
估计，结果如下：

各变量系数显著不为零，方程拟合度较高，解释

变量联合地统计是显著的，所以，此模型很好的反映

了人均国民生产总值如何影响小学升学率的变动。

/" 与 /# 的杜宾 瓦森检验值不明显，可能是人均国
民生产总值和小学升学率都受滞后期数据的影响较

大。由回归结果得出反映两者长期关系的误差修正

模型：
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表 ! 我国小学升学率与人均 "#$的协整和误差修正模型估计结果

解释变量
解释变量
回归系数

回归系数
的 ! 检验值 %"的显著性

方程判定

系数 #! $统计量 联合检验

%"显著性 %&’值

&(（人均 "#$的二阶差分） ’(’’!))’ )(*+ , -’-% 显著 -(’’’’’’ .(!) , -’*- 显著 ’(++%%!%
)-（残差） -(’’’’’’ -(-% , -’-+ 显著

*（常数项） ’(/0).!- !(%! , -’-% 显著

表 * -..%年我国各地区人均 "#$和小学升学率回归检验结果

解释变量
解释变量
回归系数

回归系数的
! 检验值 %"的显著性

方程判定

系数 #! $统计量 联合检验
%"显著性 %&’值

(（人均 "#$） ’(’--+/0 !(%’)/’/ 显著 ’(.’+/’* !-/(’/.+ 显著 !(’..-*0
*（常数项） )/(+0!’’ -/’+*(/*

&+ , ’(/0 - ’(’’!))&( - )-
由方程得出人均国民生产总值的差分每变动一个单

位，则升学率的差分变动 ’(’’!))个单位，人均 "#$
的变动对升学率的影响不太明显。王家增对人均受

教育年限和经济增长的关系研究表明，人均受教育

年限对经济增长的影响不显著，只有在较开放和发

达的沿海地区，中高级人才对经济增长的贡献才大，

影响才显著，这可能与我国大部分地区生产方式还

是粗放型生产有关［+］。本文与此研究共同说明我国

的基础教育对经济增长的贡献不明显，原因可能是

教育是一项长远性的投资，后效性大，部分也可能是

因为我国粗放的生产方式所致。

表 * 是我国 -..% 年各地区人均 "#$（用 ( 表
示）和小学升学率（用 + 表示）回归分析的结果。由
于存在异方差，用加权最小二乘法进行估计，权数为

- . (。回归结果如下：
解释变量的 ! 检验显著，方程拟合度较高，$ 统

计量显著，说明在此模型中解释变量很好地解释了

被解释变量的变动。并且杜宾 瓦森值接近于 !，说
明误差项之间不存在自相关。由估算结果得出：

+ , )/(+0! - ’(’--+/0(
人均国民生产总值每变动一个单位，小学升学率只

变动 ’(’--+个单位，再次证明了人均国民生产总值
对受教育水平起促进作用，但是贡献不是特别明显。

三、结 论

以上分析证明我国的基础教育随着经济发展水

平的提高呈现上升的趋势，各地区教育水平虽有差

距，但是差距正在逐步缩小。经济发展对基础教育

起推动作用，但是贡献至少在现在不太显著。而基

础教育又对发展中国家效率兼公平的发展有积极作

用，因此，我国目前要在发展经济的同时，加大对基

础教育的扶持，特别是贫困和偏远地区的教育投入，

使我国的基础教育尽快普及。
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