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摘 要：对《荀子》中的 (*个“故曰”，前人或不加训释，或一概译为“所以说”。其实这 (*个“故曰”
的使用情况可分为："先议论后总结的，这种“故曰”确可译为“所以说”，其后为荀子语言，共有 !&
例，占 )&+$,；#先引述后申说的，这种“故曰”则当译为“老话说”（或译作“旧书上说”，个别的则要
译作“所以前人说”等），其后乃属引语性质，共有 #$例，占 %#+#,。分辨这些情况，不但有助于准确
地解读，而且对剖析《荀子》内部的语料层面具有重要意义。
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《荀子》一书中，“故曰”共出现了 (*次。对这些
“故曰”，唐杨盩《荀子注》［!］、清王先谦《荀子集

解》［#］"、近人梁启雄《荀子简释》［)］、章诗同《荀子简

注》［(］、北京大学《荀子》注释组《荀子新注》［*］、骆瑞

鹤《荀子补正》［%］、王云路、史光辉《荀子直解》［&］等均

未加注，可能认为它太简单了，所以未曾留意。至于

目前书市流行的几种《荀子》“今译”，诸如杨柳桥《荀

子诂译》［$］、王森《〈荀子〉白话今译》［’］、张觉《荀子译

注》［!"］、王庆元《荀子注译》［!!］、牟瑞平《〈荀子〉译

注》［!#］、高长山《荀子译注》［!)］等，也都是把这些“故

曰”一律译为“所以说”，不做任何分别。

然而，笔者在仔细考察了这 (* 个“故曰”之后，
却发现其使用情况至少可以分为“前有预设论点可

承的”、“后有‘此之谓也’之类句子与之相呼应的”及

“其他”等 )种，所以笔者认为，对“故曰”的训释应视
具体情况而定，不能一概而论。

一、前有预设论点可承的“故曰”

先提论点，后作论证，末了用“故曰”复述论点作

结。这种前面有预设论点可承的“故曰”，的确可以

译为“所以说”。此类先议论后总结的“故曰”在《荀

子》中共出现了 $次，占全部用例的 !&+$,。如：
例 ! 学莫便乎近其人。《礼》、《乐》法而不说，

《诗》、《书》故而不切，《春秋》约而不速。方其人之习

君子之说，则尊以盦矣，周於世矣。故曰：学莫便乎

近其人。（《劝学》!）

例 # 君子行不贵苟难，说不贵苟察，名不贵苟
传，唯其当之为贵。故怀负石而赴河，是行之难为者

也，而申徒狄能之；然而君子不贵者，非礼义之中也

⋯⋯故曰：君子行不贵苟难，说不贵苟察，名不贵苟

传，唯其当之为贵。（《不苟》)）
例 ) 请问为国？曰：闻修身，未尝闻为国也。

君者仪也，民者景也，仪正而景正⋯⋯故曰：闻修身，

未尝闻为国也。（《君道》!#）
此类例中的“故曰”都可以译为“所以说”。

二、后有“此之谓也”与之相呼应的“故曰”

众所周知，在上古汉语中，有一种较为常见的引

用模式，即“某曰：‘⋯⋯。’此之谓也”。凡是进入这

一板块的，均为引语。如：

《周易·系辞上》：子曰：“易有圣人之道三焉者。”

此之谓也。

《左传·宣公十六年》：羊舌职曰：“吾闻之：‘禹称

善人，不善人远。’此之谓也。”

《孟子·滕文公下》：《书》曰：“葛伯仇饷。”此之谓

也。

《孟子·离娄上》：《诗》云：“殷鉴不远，在夏后之

世。”此之谓也。

《礼记·礼器》：孔子曰：“礼不可不省也。礼，不

同、不丰、不杀。”此之谓也。

《礼记·乐记》：《诗》云：“莫其德音，其德克明。

克明克类，克长克君。王此大邦，克顺克俾。俾于文
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王，其德靡悔。既受帝祉，施于孙子。”此之谓也。

《荀子》一书亦遵用了这一模式。

下面先考察《荀子》“某曰：‘⋯⋯。’此之谓也

（矣）”中的“某”为“《诗》”、为“《书》”、为“传”的部分

用例：

! 郭沫若《十批判书·荀子的批判》说：“‘斩（崭）而齐，枉而顺，不同而一，夫是之谓人伦。’（参差却是整齐，弯曲却是顺畅，不同却是一致，

这就是所谓人类社会。）这几句话在书中凡见两次，《荣辱篇》冠以‘故曰’，《臣道篇》冠以‘传曰’，可见是引用陈语，或者也怕就是从慎到、田骈诸

人的著作中引用出来的吧。”（见东方出版社 !""#年版第 $%!页）这正可与我们的论述互相印证。

!）“《诗》曰：‘⋯⋯。’此之谓也（矣）&此言⋯⋯
也。 &言⋯⋯也。”如：
《诗》曰：“匪交匪舒，天子所予。”此之谓也。

（《劝学》）

《诗》曰：“温温恭人，惟德之基。”此之谓矣。

（《不苟》）

《诗》曰：“明明在下，赫赫在上。”此言上明而下

化也。（《解蔽》）

《诗》曰：“我言维服，勿用为笑。先民有言，询于

刍荛。”言博问也。（《大略》）

$）“《书》曰：‘⋯⋯。’此之谓也（矣）&此言⋯⋯
也。 &言⋯⋯也。”如：
《书》曰：“维齐非齐。”此之谓也。（《王制》）

《书》曰：“凡人自得罪。”此之谓也。（《君子》）

《书》曰：“无有作好，遵王之道。无有作恶，遵王

之路。”此言君子之能以公义胜私欲也。（《修身》）

《书》曰：“义刑义杀，勿庸以即，予惟曰未有顺

事。”言先教也。（《宥坐》）

’）“传曰：‘⋯⋯。’此之谓也（矣）&谓⋯⋯也。”
如：

传曰：“君者，舟也；庶人者，水也。水则载舟，水

则覆舟。”此之谓也。（《王制》）

传曰：“君子役物，小人役于物。”此之谓矣。

（《修身》）

传曰：“天下有二：非察是，是察非。”谓合王制与

不合王制也。（《解蔽》）

传曰：“斩而齐，枉而顺，不同而壹。”《诗》曰：“受

小球大球，为下国缀旒。”此之谓也。（《臣道》）（小方

按：此例先引“传”，再引《诗》，最后用一句“此之谓

也”作了总呼应。）

由以上所举“《诗》曰”、“《书》曰”、“传曰”的部分

用例就不难看出，《荀子》一书在遵用“某曰：‘⋯⋯。’

此之谓也”这一引语模式时，是中规中矩、相当严格

的。《荀子》引语的这一方式，可以视为此书的“文

例”之一。

在《荀子》一书中，凡进入“某曰：‘⋯⋯。’此之谓

也（矣）”这一固定板块之中的“故曰”，与“《诗》曰”、

“《书》曰”、“传曰”的层面相同、性质相似。在这种受

文例制约的“故曰”中，“故”是个名词，大致相当于

《太誓故》（见《国语·周语下》所引）、《鲁故》（见《汉书

·艺文志》“六艺略”所录）的“故”，与“古”、“诂”同源，

读上声，可译为“老话说”、“前人说”、“古人说”、“古

书上说”，“故曰”后为引语，引语后用“此之谓也”与

之呼应。此类“故曰”在《荀子》中共出现了 !(次，占
全部用例的 ’’)’*。列举如下：
例 % 故曰：“朝无幸位，民无幸生。”此之谓也。

（《富国》!+）
例 ( 故曰：“天地生之，圣人成之。”此之谓也。

（《富国》!+）
例 # 故曰：“上一则下一矣，上二则下二矣。

辟之若屮木枝叶必类本。”此之谓也。（《富国》!+）
例 , 故曰：“粹而王，驳而霸，无一焉而亡。”此

之谓也。（《王霸》!!）
例 - 故曰：“治则衍及百姓，乱则不足及王

公。”此之谓也。（《君道》!$）
例 " 故曰：“唯明主为能爱其所爱，阊主则必

危其所爱。”此之谓也。（《君道》!$）
例 !+ 故曰：“文久而灭，节族久而绝，守法数

之有司，极礼而褫。”

例 !! 故曰：“欲观圣王之迹，则於其粲然者
矣，後王是也。彼後王者，天下之君也；舍後王而道

上古，譬之是犹舍己之君，而事人之君也。”

例 !$ 故曰：“欲观千岁，则数今日；欲知亿万，
则审一二；欲知上世，则审周道；欲知周道，则审其人

所贵君子。”

例 !’ 故曰：“以近知远，以一知万，以微知
明。”此之谓也。（《非相》(）
例 !+ .例 !’为连文，连用 %个“故曰”带出 %段

引语，最后才用一句“此之谓也”作了一次总呼应。

例 !% 故曰：“斩而齐，枉而顺，不同而一。夫
是之谓人伦。”《诗》曰：“受小共大共，为下国骏蒙。”

此之谓也。（《荣辱》%）
此例先引“故”，再引《诗》，最后用一句“此之谓

也”作了总呼应!。

例 !( 故曰：“君子隐而显，微而明，辞让而
胜。”《诗》曰：“鹤鸣于九皋，声闻于天。”此之谓也。

“鄙夫反是：比周而（誉）〔与〕俞少，鄙争而名俞辱，烦

劳以求安利，其身俞危。”《诗》曰：“民之无良，相怨一

方，受爵不让，至于己斯亡。”此之谓也。（《儒效》-）
此例先引“故”，再引《诗》，然后用一句“此之谓

也”作了总呼应。接着作者再暗引“故”，然后又引
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《诗》。

例 !" 故曰：“性者，本始材朴也；伪者，文理隆
盛也。无性则伪之无所加，无伪则性不能自美。性

伪合，然后圣人之名、一天下之功于是就也。”

例 !# 故曰：“天地合而万物生，阴阳接而变化
起，性伪合而天下治。天能生物，不能辨物也，地能

载人，不能治人也；宇中万物生人之属，待圣人然后

分也。”《诗》曰：“怀柔百神，及河乔豳。”此之谓也。

（《礼论》!$）
例 !"、例 !#为连文先两次引“故”，接着引《诗》，

然后用一句“此之谓也”作了总呼应。

例 % &例 !#中的“故曰”都可以译为“老话说”。
例 !’ 持国之难易：事强盫之国难，使强盫之

国事我易。⋯⋯故曰：“事强盫之国难，使强盫之国

事我易。”此之谓也。（《富国》!(）
此例很有意思：形式上为第一和第二种情况的

综合。但我们经过斟酌，仍把它归入第二类。因为

引语后用“此之谓也”作呼应的文例所具有的强势，

使我们不得不推测：开头的“持国之难易：事强盫之

国难，使强盫之国事我易”这一所谓的预设论点，其

实也是暗引了前人之言。所以我们把此例中的“故

曰”译为“所以前人说”。

由此我们又想到，即使在单纯的第一种形式中，

很可能也会存在“预设论点”是暗引前人之言的情

况。下面即为一例：

例 !$ “吾观于乡，而知王道之易易也。”⋯⋯
故曰：“吾观于乡，而知王道之易易也。”（《乐论》)(）
王先谦《荀子集解》在段首“吾观于乡，而知王道

之易易也”下注云：“卢文盌曰：‘案《礼记·乡饮酒义》

此为孔子之言，句首“孔子曰”三字似当有。’”卢氏指

出此句为引用，甚是。所以我们认为在翻译此段时，

可依卢氏之言，在段首添加“孔子说”三字，并把此段

中的“故曰”解释为“所以〔孔子〕说”。其实《荀子》此

段与《礼记·乡饮酒义》“乡饮酒之礼”一节文字几乎

全同，当是荀子节引《乡饮酒义》相关文字，以说明音

乐对基层民众的教化作用。此段尾之所以无“此之

谓也”之类呼应语，当是遵从所引原文之故。

像这种“预设论点”是暗引前人之言的情况，在

第一类例子中或许还有，只是因为其结语后未用“此

之谓也”之类作呼应，一时又难以找出其来源，故不

好妄断罢了。

三、其他“故曰”

《荀子》中还有一种“故曰”，前面无明显的预设

论点可承，后面亦未用“此之谓也”这种前宾语句式

与之相呼应。此类“故曰”在《荀子》中共出现了 )!

次，占全部用例的 %"*#+。其用法又可分为下列几
种情形：

!）“故曰”前面虽无预设论点可承，但前面的论
述却可以引出后面的结论。这种“故曰”亦可译为

“所以说”。《荀子》中共有 $例，如：
例 )( 推恩而不理，不成仁；遂理而不敢，不成

义；审节而不和，不成礼；和而不发，不成乐。故曰：

仁、义、礼、乐，其致一也。（《大略》)#）
此例“故曰”后的话题主语“仁、义、礼、乐”已在

上文一一依次讨论过，再在“故曰”后自然地引出

结论。

例 )! 君子能亦好，不能亦好；小人能亦丑，不
能亦丑。君子能则宽容易直以开道人，不能则恭敬

盪绌以畏事人；小人能则倨傲僻违以骄溢人，不能则

妒嫉怨诽以倾覆人。故曰：君子能则人荣学焉，不能

则人乐告之；小人能则人贱学焉，不能则人羞告之。

是君子小人之分也。（《不苟》,）
此例“故曰”后的话题主语“君子”、“小人”之

“能”与“不能”亦在上文分别讨论过，再在“故曰”后

进一步引出结论。

此类例中的“故曰”都可以译为“所以说”。

)）“故曰”后虽无“此之谓也”这种前宾语句式与
之相呼应，但仍有其他句式的呼应性话语。这种“故

曰”中的“故”亦可理解为名词，与“古”、“诂”同源。

“故曰”后亦为引语。此类“故曰”，与第二部分所论

“后有‘此之谓也’与之相呼应的‘故曰’”一样，亦属

先引述后申说者，在《荀子》中共有 !!例，如：
例 )) 故曰：“粹而王，驳而霸，无一焉而亡。”

此亦秦之所短也。（《强国》!"）
此例与例 #情形相似，仅呼应性话语不同：彼为

“此之谓也”，是前宾语句式；而此为“此亦秦之所短

也”，是判断句式。通过例 #，可知“粹而王，驳而霸，
无一焉而亡”为引语。通过例 ))，则可知呼应性话
语除了用“此之谓也”之外，亦不妨用其他句式。

例 ), 故曰：“佚而治，约而详，不烦而功，治之
至也。”秦类之矣。（《强国》!"）
此例的呼应性话语为“秦类之矣”。

例 )% 故曰：“以德兼人者王，以力兼人者弱，
以富兼人者贫。”古今一也。（《议兵》!-）
例 )- 故曰：“诸侯有老，天子无老，有擅国无

擅天下。”古今一也。（《正论》!’）
此二例的呼应性话语均为“古今一也”。

例 )) &例 )-中的“故曰”都可以译为“老话说”
（或“旧书上说”）。

,）后虽无任何呼应性话语，但“故曰”后的文字
在古书上可以考查到。也就是说，“故”字所指甚为
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具体，能够落实。那么“故曰”后仍可判为引语。《荀

子》中有 !例：
例 "# 故曰：“君子难说，说之不以道，不说

也。”（《大略》"$）
此例引语后虽未接说“此之谓也”，但其实是引

用了《论语·子路》：“子曰：‘君子易事而难说也。说

之不以道，不说也；及其使人也，器之。小人难事而

易说也。说之虽不以道，说也；及其使人也，求备

焉。’”这一例很富于启发性，使我们想到其他古书中

的“故曰”，后面虽未接“此之谓也”之类的呼应话语，

但并不说明“故曰”后的内容就一定不是引语性质。

比如《庄子》一书中，虽然“此之谓也”一次也未用，但

也并不说明其中“故曰”后的内容就一定不是引语性

质。只是这已跨出本题的范围，当另文阐述了。

综上所述，《荀子》一书中 %&个“故曰”，确可解
释为“所以说”的，共计 !$例，仅占 ’$()*。而其余
"#例均当理解为“故（诂）曰”（意思是“老话说”，“陈
语云”，“旧书上说”），占到 &$()*，这种“故（诂）曰”
后的文字属于引语性质；还有两例介乎二者之间（意

思是“所以〔前人〕说”、“所以〔孔子〕说”），占到

%(%*，这种“故曰”后的文字亦为引语。分辨这些情
况，不但有助于准确地解读《荀子》，而且对剖析其内

部的语料层面具有重要意义。

四、余论

在采用语料开展汉语史本体研究时，首先得了

解语料的时空定点。就拿《荀子》一书来说，时间是

在战国后期，作者荀况（约前 ’!’ +前 "’)），乃是赵
国（今山西猗氏县）人。这样，对《荀子》这份语料的

时空定点就算是有了一个大致的把握，但这还只是

初步的把握。在实际利用《荀子》一书来做语音、词

汇、语法方面的专题研究时，还得进一步看清它内部

语言层面的差异：其中究竟哪些是荀子本人的语言，

哪些则是引用了前人之语。把引语分出之后，才能

得到完全出自荀子唇吻的精粹语料。这属于微观语

料学的研究。

而引用，有明引、暗引，节引、转引以及借句等种

种分别。明引易辨，如《荀子》引《易》，引《书》，引

《诗》，引孔子的话，语言标记都很明显，可谓一目了

然。可是暗引就不那么容易看清了。而要想用好这

份语料，那就该把书中引用的情况认真地查考清楚，

这就是笔者的第一个思路。

第二个思路是，古代的注释，除了可以叫“注”以

外，还可以叫“传”、“故”（例如《太誓故》，见《国语·周

语下》所引），等等。在《荀子》中，确实可以看到多处

明引“传”的情况。那么，会不会也有明引“故”的情

况呢？姑且先假设它也有引“故”的情况。由于因果

连词“故”与《泰誓故》之类的“故”书写同形，所以，如

果真有称“故”的明引，那么，它们在我们的眼皮底下

也就可能成了暗引了。

说到底，本文就是要把《荀子》一书中的“故曰”

弄个水落石出，把解释为“所以说”的“故曰”和解释

为“老话说（或旧书上说）”的“故曰”一一区分开来。

这是微观语料学研究的初步尝试，敬祈博雅君子有

以教之。
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·简讯·

河海大学施国庆教授获得

"//$年度国家社会科学基金重点项目

根据全国哲学社会科学规划办公室文件通知，

河海大学施国庆教授的《征地拆迁移民社会稳定与

社会管理的机制研究》项目被批准为 "//$年度国家
社会科学基金重点项目，项目批准号为 /$012/!/。
该项目的获得实现了河海大学国家社会科学基金重

点项目零的突破。

（本刊编辑部供稿）
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