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马克思关于落后国家跨越“卡夫丁峡谷冶思想探析
———重读《掖黑格尔法哲学批判业导言》
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摘摇 要:19 世纪 40 年代,马克思立足当时的历史环境,思考并回答了“德国革命往何处去冶这一重

大理论和实践问题。 在《掖黑格尔法哲学批判业导言》一文中,马克思明确提出像德国这样经济落后

的国家,应当而且可以跨越资本主义历史发展阶段,直接实行以实现普遍的人的解放为目标的无产

阶级革命。 这些思想与马克思晚年关于“俄国革命往何处去冶问题的思考和回答有内在的一致性。
深入挖掘马克思早年关于落后国家革命发展思想,对于全面认识马克思关于落后国家跨越“卡夫

丁峡谷冶的思想有重要意义。
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摇 摇 我国学术界一般认为,马克思在晚年针对俄国

革命的前途问题,提出像俄国这样经济落后的东方

国家在一定历史条件下可以跨越“卡夫丁峡谷冶,即
跨越资本主义发展阶段直接走上社会主义道路。 实

际上早在 19 世纪 40 年代,马克思就遇到过类似的

问题,即德国革命往何处去,“虽然对于‘从何处来爷
这个问题没有什么疑问,但是对于‘往何处去爷这个

问题却很模糊。冶 [1]641843 年 10 月,马克思来到发达

资本主义国家法国的中心城市巴黎,在考察巴黎的

社会经济和政治状况后,于 1843 年 10 月至 12 月写

下《掖黑格尔法哲学批判业 导言》 (以下简称 《导

言》),明确回答了德国革命“往何处去冶的问题,提
出像德国这样一个经济落后的国家,可以跨越资本

主义发展阶段,直接实行无产阶级革命,实现“普遍

的人的解放冶。 虽然在这篇早期著作中没有使用

“卡夫丁峡谷冶一词,但是马克思早年关于“德国革

命往何处去冶和晚年关于“俄国革命往何处去冶问题

的思考和回答具有同质性。 通过分析马克思早年对

德国革命前途命运的思考及其与晚年相关思想的比

较,有助于全面理解马克思关于落后国家跨越“卡
夫丁峡谷冶的思想。

一、德国革命跨越“卡夫丁峡谷冶
问题的缘起

摇 摇 马克思出生于德国的特利尔城,那里几乎没有

工业,居民大多数是官员、商人和手工业者,他们主

要经营葡萄果园为生。 生于斯长于斯的马克思十分

关注本国社会的发展,对德国社会基本情况有深刻

的认识。 在《导言》中马克思详细分析了 19 世纪三

四十年代德国社会的经济、政治和文化状况。 在经

济上,德国是一个生产落后的农业国家。 国内封建

割据的长期存在,严重阻碍了资本主义的发展,直到

1834 年德意志关税同盟的建立,资本主义经济才逐

步发展起来。 “1837 年蒸汽机由 1826 年的五十八

台发展到三百二十八台,1844 年棉织品和生铁产量

比 1836 年大约提高了百分之五十……但就全国来

说,除莱茵河地区外, 仍然是一个封建的农业

国。冶 [2]马克思认为,与英法两国相比,德国的资本

主义经济发展十分缓慢,经济发展水平存在巨大的

落差。 英法两国在经济较高发展阶段暴露出的严重

问题在德国尚未形成或仅处于萌芽状态。 “在法国

和英国是要消灭已经发展到终极的垄断;在德国却

要把垄断发展到终极。 那里,正涉及解决问题;这
里,才涉及冲突。冶 [3]6
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在政治上,德国是一个封建专制的国家。 1843
年以前,德国没有出现资产阶级革命运动,虽然局部

有资本主义经济的发展,但国内封建势力依然强大,
国王威廉四世执掌国家大权。 英法两国工业革命和

政治革命没有导致德国资产阶级革命的爆发,马克

思反而认为德国封建专制统治由于其他国家资产阶

级革命反而暂时得到加强。 “我们没有同现代各国

一起经历革命,却同它们一起经历复辟。 我们经历

了复辟,首先是因为其他国家敢于进行革命,其次是

因为其他国家受到反革命的危害。冶 [3]3英法两国的

资产阶级革命都经历过多次封建复辟,才得以确立

资产阶级统治。 1640 年英国爆发资产阶级革命,后
经数十年动荡和王朝复辟,直到 1688 年的“光荣革

命冶才稳定下来;1789 年法国大革命后发生几次封

建王朝复辟,一直到 1848 年 2 月法国二月革命才正

式确立了资产阶级的全面统治。 马克思认为,其他

国家爆发资产阶级革命而后又经历封建复辟,这对

德国封建统治者产生了双重效应。 第一,封建统治

者发现其他国家由于爆发了资产阶级革命,推翻了

封建专制统治,因此害怕自己也遭受同样的命运。
于是强化专制统治,压制本国的资产阶级,防范爆发

资产阶级革命;第二,封建统治者看到其他国家封建

势力的复辟,受到鼓舞,进而增强了维护封建专制的

决心和信心。 在这双重因素影响下,国王威廉四世

为了维护自己的封建统治,处心积虑,处处打扮成全

社会利益的代表者进行欺骗。 “这个国王想扮演王

权的一切角色———封建的和官僚的,专制的和立宪

的,独裁的和民主的;他想,这样做如果不是以人民

的名义,便以他本人的名义,如果不是为了人民,便
是为他自己本身。冶 [3]12 马克思指出,这种拙劣的欺

骗不能解决任何实际问题,德国的政治生活中充斥

各种弊端和丑恶,政治统治必然走向更加黑暗和腐

朽。 “在德意志神圣罗马帝国可以看到一切国家形

式的罪恶。冶 [3]12

在文化上,德国是富有理论思维的民族。 “德
国人是一个哲学民族。冶 [4] 在 18 和 19 世纪,德国先

后涌现了像康德、费希特、谢林、黑格尔和费尔巴哈

这样伟大的思想家,在理论上产生了资产阶级哲

学———德国古典哲学,这是德国社会的独特之处。
“我们德国人在思想中、在哲学中经历了自己的未

来的历史。 我们是当代的哲学同时代人,而不是当

代的历史同时代人。冶 [3]7但是德国资本主义经济十

分落后,这种理论领域进步与经济发展滞后的历史

错位阻碍了德国的发展,带来了严重的后果。 “如
果说德国只是用抽象的思维活动伴随现代各国的发

展,而没有积极参加这种发展的实际斗争,那么从另

一方面看,它分担了这一发展的痛苦,而没有分享这

一发展的欢乐和局部的满足。冶 [3]11也就是说德国资

产阶级在本国实践中并没有推行资产阶级思想文化

的优秀成果,推动德国社会的进步。 德国当局反而

强化了专制主义思想,文化上处于倒退的状态,分担

了“发展的痛苦冶。
总之,在德国社会,百姓生活在水深火热之中,

毫无政治权利可言,完全处于被奴役的状态。 马克

思愤然指出:“这是一幅什么景象呵! 社会无止境

地继续分成各色人等,这些心胸狭窄、心地不良、粗
鲁平庸之辈处于互相对立的状态,这些人正因为相

互采取暧昧的猜疑的态度而被自己的统治者一

律———虽然形式有所不同———视为特予恩准的存在

物。冶 [3]4在英法两国工人阶级运动不断高涨的历史

背景之下,作为革命家的马克思,必然会深入思考德

国革命将往何处去。

二、德国革命跨越“卡夫丁峡谷冶的
必要性与可能性

摇 摇 对于德国社会的现状,马克思在《导言》中指

出,国内民众有三种态度。 第一种是守旧派。 这主

要是德国的历史学派,他们以保持历史传统的稳定

性为借口,反对任何方面的变革,主张德国继续实现

封建专制制度,镇压农奴的反抗。 “有个学派以昨

天的卑鄙行为来说明今天的卑鄙行为是合法的,有
个学派把农奴反抗鞭子———只要鞭子是陈旧的、祖
传的、历史的鞭子———的每一声呐喊都宣布为叛

乱。冶 [3]3马克思指出,这一学派是反动的、腐朽的,已
经被历史所唾弃,历史向这一学派显示的只是自己

的后背。 第二种是复古派。 一些德国狂热者希望倒

退到封建社会之前的社会,认为在“史前的条顿原

始森林冶可以寻找自由历史。 马克思认为开历史的

倒车是没有出路的,“如果我们的自由历史只能到

森林中去找,那么我们的自由历史和野猪的自由历

史又有什么区别呢?冶 [3]3第三种是革命派。 革命派

坚决要推翻现存的社会制度,同各种封建反动势力

进行不妥协的斗争,并发出了愤怒的吼声:“向德国

制度开火! 一定要开火!冶 [3]4

马克思无疑是坚定的革命者,但是德国实行什

么样的革命,这是马克思需要回答的首要问题。
1843 年 10 月,马克思来到“一向被看作革命活动的

中心冶法国巴黎,这里是当时工人运动最活跃的地

方。 马克思深入工人之中,亲身考察了发达资本主

义社会的实际状况,了解法国工人运动取得的辉煌

成果,认识到蕴藏在工人阶级之中的巨大力量,对未

来无产阶级革命充满了信心。 正如马克思在 1844
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年 8 月给费尔巴哈的一封信中所说的那样:“您要

是能出席法国工人的一次集会就好了,这样您就会

确信这些劳累不堪的人纯洁无瑕,心地高尚……历

史正在把我们文明社会的这些‘野蛮人爷变成人类

解放的实践因素。冶 [1]74巴黎之行使马克思重新认识

了资本主义制度和资产阶级革命。 马克思认识到资

产阶级革命仅仅是政治解放,但是“政治解放本身

并不就是人的解放。冶 [5] 资产阶级革命并不触犯旧

社会大厦支柱,它继续保留生产资料私有制,因此资

本主义社会制度随着时代的发展日益变得陈旧腐

朽。 “这些国家(英国和法国———引者)在理论上反

叛的、而且也只是当作锁链来忍受的陈旧腐朽的制

度,在德国却被当作美好未来的初升朝霞而受到欢

迎。冶 [3]6立足新的时代重新审视,马克思认为资产阶

级革命对德国来说已经成为历史废旧物品,不再具

有历史的进步性。 如果此时德国爆发资产阶级革命

运动,它不可能像 1789 年法国资产阶级革命那样具

有伟大的历史意义,也不会成为时代的焦点,而只会

是“时代错乱冶。 因为“即使对我国当代政治状况的

否定,也已经是现代各国的历史废旧物品堆藏室中

布满灰尘的史实。 即使我否定了敷粉的发辫,我还

是要同没有敷粉的发辫打交道。冶 [3]2“敷粉的发辫冶
和“没有敷粉的发辫冶是指马克思恩格斯后来在《共
产党宣言》中所指出的两种剥削形式,一是封建社

会“宗教幻想和政治幻想掩盖着的剥削冶,二是资本

主义社会“公开的、无耻的、直接的、露骨的剥削冶。
因此德国资产阶级革命即使否定了封建主义形式的

剥削,但资本主义社会新的剥削形式随之出现,本质

上是用一种私有制代替另一种私有制。
马克思把 1789 年法国资产阶级革命和德国

1843 年以后可能实行的资产阶级革命进行比较。
1789 年开始的法国大革命是一次比较彻底的资产

阶级革命,沉重打击了封建专制势力,具有伟大的历

史意义,黑格尔称之为“一次壮丽的日出冶、“一个光

辉灿烂的黎明冶。 但是在 1843 年,英法两国无产阶

级已经开始反对本国的资产阶级。 1831 年和 1834
年法国里昂纺织工人起义,工人提出“工作不能生

活,毋宁战斗而死冶的斗争口号,他们拿起武器,构
筑街垒,成立领导组织,与资产阶级展开殊死搏斗。
1837 年 5 月,成立不久的伦敦工人协会拟定了以争

取普选权为中心内容的请愿书,号召人民签名,从此

开始了持续十几年的宪章运动。 在此历史条件下,
马克思认为此时德国如果进行资产阶级革命,那只

不过是补习操练陈旧的历史。 “我们的历史就像一

个不谙操练的新兵一样,到现在为止还认为自己的

任务只是补习操练陈旧的历史。冶 [3]6因此,马克思认

为德国革命不能仅仅局限于“从德国本身出发冶,德
国人民必须“不仅批判这种现存制度,而且同时还

要批判这种制度的抽象继续。冶 [3]7德国革命要进行

双重批判,不仅要猛烈批判当前的封建制度,而且还

要批判“这种制度的抽象继续冶———德国资产阶级

哲学。 “在先进国家,是同现代国家制度实际分裂,
在甚至不存在这种制度的德国,却首先是同这种制

度的哲学反映批判地分裂。冶 [3]7马克思再次指出,在
完成了资产阶级革命、建立了资本主义制度的先进

国家,就要同资本主义社会制度实行决裂。 在尚未

建立这种制度的德国,要批判资产阶级哲学,而批判

资产阶级哲学的目的就是要同这种思想决裂,反对

建立与这种思想相适应的资本主义国家。
马克思在分析了德国如果实行资产阶级革命依

然是“时代错乱冶之后,提出了无产阶级革命的现实可

能性。 “试问:德国能不能实现有原则高度的实践,即
实现一个不但能把德国提高到现代各国的正式水准,
而且提高到这些国家最近的将来要达到的人的高度

的革命呢?冶 [3]9马克思所说的“现代化各国的正式水

准冶是指实行资产阶级革命,目标是建立资产阶级专

政的国家。 “将来要达到的人的高度的革命冶是指资

本主义国家将面临的无产阶级革命,目标是建立无产

阶级专政的国家。 马克思实际上提出了德国革命跨

越“卡夫丁峡谷冶的可能性问题。 但是马克思又认为

德国不是和英法等现代各国处在同一发展水平,德国

在理论上有资产阶级哲学,而经济上和政治上没有达

到资本主义国家水平,“它怎么能够一个筋斗就不仅

越过自己本身的障碍,而且同时越过现代各国面临的

障碍呢?冶 [3]11德国无产阶级革命既要越过封建主义

障碍,还要越过资产阶级障碍。 马克思意识到在德国

实行彻底革命存在许多困难,但对德国实现人的普遍

解放仍然充满信心。 “彻底的德国不从根本上进行革

命,就不可能完成革命。 德国人的解放就是人的解

放。冶 [3]16马克思能够得出这样的结论,主要出于两个

方面的考虑。
第一,德国资产阶级的软弱。 要实现资产阶级

革命,就需要有资产阶级的领导,但是此时德国资产

阶级却十分软弱。 19 世纪三四十年代,英法两国无

产阶级和资产阶级矛盾十分尖锐,工人罢工和起义

持续不断。 “不一定非要等到这种矛盾在某一国家

发展到极端尖锐的地步,才导致这个国家内发生冲

突。 由广泛的国际交往所引起的同工业比较发达的

国家的竞争,就足以使工业比较不发达的国家内产

生类似的矛盾。冶 [3]115工业不发达的德国也卷入无产

阶级革命进程之中。 在马克思写完《导言》的第二

年,德国爆发了西里西亚纺织工人起义,这次起义的
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规模虽然比不上里昂起义和宪章运动,但它十分明

确地反对私有制和资本主义的残酷剥削,是德国无

产阶级觉醒的标志。 德国资产阶级面对本国和世界

范围的无产阶级运动,既想发展自己,又怕无产阶级

力量的壮大;既想发展资本主义,又想利用封建君主

的力量对付无产阶级和劳动群众。 实际上德国资产

阶级后来为了自身利益,不惜成为封建君主的拥戴

者。 作为资产阶级思想家代表的唯心主义哲学家黑

格尔极端仇视无产阶级和劳动群众,他说人民“只
是一群无定形的东西,因此他们的行为完全是自发

的无理性的,野蛮的、恐怖的。冶 [6] 并且提出“凡是现

实的都是合理的,凡是合理的都是现实的冶著名命

题,公然为普鲁士王国的存在辩护,表明他保守、妥
协的政治立场。 马克思批评黑格尔“拖着一根庸人

的辫子冶,德国资产阶级已经落伍,走向了历史的反

动,不能担负领导进步革命的重任。 因此马克思认

为,“德国社会特殊的历史发展,排除了‘资产阶级爷
经济学在德国取得任何独创的成就的可能性,但是

没有排除对它进行批判的可能性。冶 [7] 而能承担批

判任务的只能是无产阶级,它的历史使命是推翻资

本主义生产方式直至消灭阶级。
第二,德国无产阶级队伍不断壮大。 “德国解

放的实际可能性到底在哪里呢? 就在于形成一个被

戴上彻底的锁链的阶级……形成一个由于自己遭受

普遍苦难而具有普遍性质的领域。冶 [3]14 马克思认

为,随着世界交往历史的形成和资本主义经济发展,
德国社会将急剧发生变化,中间等级日益破产分化,
德国无产阶级力量不断兴起,人数迅速增加,一股强

大的改造社会的力量正在形成。 无产阶级与先进的

生产工具相联系,没有任何生产资料,成为最具革命

性的阶级,他们同德国国家制度的前提即私有制发

生全面的矛盾。 只有消灭私有制,无产阶级才能解

放其他一切社会领域从而解放自己。

三、马克思对德国革命和
俄国革命问题思考的比较

摇 摇 马克思早年对德国革命前途问题的思考,是马

克思对落后国家能否跨越卡夫丁峡谷问题探索的历

史起点。 如果说马克思早年关注德国革命前途主要

是基于对德国革命与英法两国革命现实条件的比

较,那么马克思晚年对俄国革命前途的思考则主要

是基于对发达资本主义以外的东方落后国家能否跨

越卡夫丁峡谷问题的思考。 尽管马克思对德国革命

和俄国革命前途和命运的思考具有较大的时间间

隔,但其内容实质是一致的,都是对人类解放道路的

思考和探索。

1881 年,晚年的马克思在《给掖祖国纪事业杂志

编辑部的信》和《给维·伊·查苏利奇的信》及其初

稿中,阐述了俄国村社的发展前景,“或者是它所包

含的私有制因素战胜集体因素,或者是后者战胜前

者。 先验地说,两种结局都是可能的,但是,对于其

中任何一种,显然都必须有完全不同的历史环境。
一切都取决于它所处的历史环境。冶 [8]1882 年,马克

思恩格斯在《共产党宣言》俄文第二版序言中说:
“假如俄国革命将成为西方无产阶级革命的信号而

双方互相补充的话,那么现今的俄国土地公有制便

能成为共产主义发展的起点。冶 [3]25这些论述表明俄

国有可能跨越资本主义的卡夫丁峡谷直接过渡到更

高形式的社会。 马克思对德国革命和俄国革命前途

的思考,前后相隔近 40 年,历史风云变幻,但是马克

思对两者的思考前后是一脉相承的。 这种相承性体

现在马克思始终从世界历史发展的高度分析落后国

家革命的前途,探索人类解放的道路。 对于德国革

命,马克思把它放在英法两国无产阶级反对资产阶

级的革命斗争大背景下加以考察,得出德国革命应

该而且可以跨越资本主义发展阶段的结论。 但是同

时指出,德国无产阶级革命的胜利离不开英法两国

无产阶级革命的支持。 “一切内在条件一旦成熟,
德国的复活日就会由高卢雄鸡的高鸣来宣布。冶 [3]16

法国古称高卢,因为雄鸡是法国第一共和国时代国

旗的标志,所以人们把高卢雄鸡当作法国人民革命

意识的象征。 “高卢雄鸡如今再次啼叫,而德意志

境内也已破晓。冶 [3]780对于俄国革命,马克思把东方

社会放在西方无产阶级革命背景之下加以分析,认
为俄国革命如果能成为引发西方无产阶级革命的信

号,而且双方能够互相补充,那么俄国就可以跨越卡

夫丁峡谷,成为共产主义发展的起点。
当然,马克思对于德国和俄国革命前途的思考

由于时间间隔较大,因而呈现出一定的差异性。 马

克思晚年在给查苏利奇的回信时曾拟了 4 个草稿,
反复修改,表现得十分谨慎,这与马克思早年对德国

无产阶级革命的乐观态度形成对照。 究其原因,早
年的马克思认为资本主义社会的丧钟很快敲响,但
是后来的历史并没有完全按照马克思的设想发展。
马克思经过深入研究并重新审视资本主义发展状况

后,在 1859 年提出“两个绝不会冶。 1895 年,恩格斯

在晚年总结 1848 年欧洲革命经验时,也公开承认

“当时欧洲大陆经济发展的状况还远没有成熟到可

以铲除资本主义生产的程度。冶 [9] 这些论述表明晚

年的马克思对资本主义社会有了更全面的认识,因
此对落后国家跨越卡夫丁峡谷提出更具体和严格的

条件。 (下转第 14 页)
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总之,马克思从早年到晚年对于落后国家能否

跨越“卡夫丁峡谷冶问题的思考前后相承,始终对资

本主义制度保持强烈的批判和否定态度。 对于落后

国家革命的前途问题,马克思强调要从世界历史的

高度来认识,要求具体分析每个国家所处当时的历

史环境,把握时代的发展特点,走历史发展的必由之

路。 马克思这一思想也启示我们,在特定的历史环

境中,我国从半殖民地半封建的落后国家跨越资本

主义发展阶段走向社会主义道路,有其历史必然性。
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