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摘要：关于环境侵权民事责任的构成要件存在两种学说：二要件说（损害事实、因果关系）和三要件说（违法行

为、损害事实和因果关系）。过错和违法性并非环境侵权民事责任的构成要件，环境侵权民事责任的构成要

件应采用二要件说。环境侵权民事责任的赔偿范围包括财产损害赔偿、人身损害赔偿和精神损害赔偿。
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环境侵权是由于人为活动导致环境污染、生态

破坏，从而造成他人财产或身体健康方面损害的一种

特殊侵权行为。随着现代社会中环境侵权数量的日

益增多，因环境侵权而产生的环境责任也受到越来越

多的关注。环境责任包括环境行政责任、环境刑事责

任和环境民事责任。环境侵权民事责任是指公民、法

人因受污染和被破坏的环境影响，造成被害人的人

身、财产损失而应承担的民事方面的法律责任［"］，它

是对环境侵权受害人最为有效的一种救济方式。

A 环境侵权民事责任的构成要件

A 5A 传统侵权行为的构成要件
依据传统民法理论，侵权行为构成要件有四，

即：损害事实，行为的违法性，因果关系和过错。

A 5B 环境侵权民事责任的构成要件
关于环境侵权民事责任的构成要件存在两种学

说：“三要件说”和“二要件说”。根据《中华人民共和

国民法通则》（以下简称《民法通则》）第 "$:条第 #款
规定：“没有过错，但法律规定应当承担民事责任的，

应当承担民事责任。”第 "!D条规定：“违反国家保护
环境防止污染的规定，污染环境造成他人损害的，应

当依法承担民事责任。”由此，一派学者认为环境侵权

民事责任的构成要件有三："须有违反环境保护法律
的污染环境行为；#须有客观的损害事实；$污染环
境行为与污染损害事实之间须有因果关系［!］。根据

《中华人民共和国环境保护法》（以下简称《环境保护

法》）第 D"条第 "款规定：“造成环境污染危害的，有
责任排除危害，并对直接受到损害的单位或者个人赔

偿损失。”及《大气污染防治法》、《水污染防治法》等其

他污染防治法的类似规定，另一派学者主张环境侵权

民事责任的构成要件为“二要件说”，即环境侵权的构

成要件是："须有污染环境造成损害的事实；#损害
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与污染环境行为之间须有因果关系［!］。

笔者认为环境侵权民事责任的构成要件应采用

“二要件说”。首先，过错已不是环境侵权民事责任

的构成要件。根据我国民法理论，环境污染致害、医

疗事故、产品责任、高度危险活动、交通事故等属于

特殊侵权民事行为，在其构成要件上均不适用过错

主义归责原则，而代之以无过错主义责任原则或公

平责任原则；同时，在环境侵权法领域，采用无过错

责任主义归责原则也已是世界各国法律上的通制。

因此，过错已不成为环境侵权民事责任的构成要件。

其次，行为的违法性也不应是环境侵权民事责任的

构成要件。无论是合法行为还是违法行为，只要其

造成环境污染或破坏，从而具有了危害性，即可成为

环境侵权民事责任的构成要件之一。例如，某一区

域的所有工厂都符合污染物排放标准（浓度标准或

总量标准），即都合法地排放污染物，但当排污总量

超过区域环境容量而造成或可能造成污染损害时，

则各工厂的排污行为就构成共同环境侵权行为，应

当承担排除危害或赔偿损失等责任。即在有些情况

下，即使有关单位并未超过国家规定的污染物排放

标准，仍应承担环境侵权民事责任。

笔者认为行为的违法性不应当作为环境侵权民

事责任的构成要件，这是因为：

!" 环境损害的产生本身意味着违法。正如王
利明教授所说：凡造成环境污染危害的，都是违反国

家保护环境防止污染的规定的［!］。现代化大工业的

出现，本身就具有污染环境的危险。由于法律规定

的范围和限度是依据当时的科学技术水平、当时的

生产力发展水平确定的，国家规定各种防治污染的

规则、标准是受特定时期对特定污染源的认识制约

的，很可能这种标准、规则并不符合污染源的实际污

染程度，再加上科学本身所包含的潜在的巨大风险，

合法的排污行为同样可能会给公众带来损害。因

此，不论行为人的行为是否符合国家有关防治污染

的规则、标准，只要给他人造成损害，就为存在环境

污染。在日本的公害法中，已有关于“合法侵权”的

明确规定：凡设定了符合法定标准的设备，即为尽了

适当注意义务，此后产生不法后果的，不构成不法侵

害，不承担行政责任，但可能承担民事责任［"］。可

见，行为的违法性并不构成环境侵权民事行为的必

要前提。《民法通则》第 #$"条规定的“需承担环境
侵权民事责任的行为”，不仅指违反国家保护环境防

止污染的保护性措施规定的行为，而且也包括造成

污染损害后果的行为，因为污染环境且已造成他人

损害的行为不可能是符合国家保护环境防止污染的

规定的。也正因为如此，《环境保护法》中才直接规

定：“造成环境污染危害的，有责任排除危害，并对直

接受到损害的单位或者个人赔偿损失”。

#" 特别法优于一般法。依前所述，《民法通则》
中规定“违反国家保护环境防止污染的规定，污染环

境造成他人损害的”，才承担民事责任；而《环境保护

法》中却并没有要求行为违法性作为承担环境侵权

民事责任的要件。众所周知，《民法通则》是民事活

动的基本法律规范，而《环境保护法》是环境保护领

域的基本法。依据特别法优于一般法的原理，《环境

保护法》在环保领域应有着优先于《民法通则》的地

位，因此，就法规之间的协调来说，环境侵权责任不

应以行为的违法性为构成要件。

$"“三要件说”自身也是不合逻辑的。它一方
面认为环境侵权民事责任“须污染环境的行为具有

违法性”，另一方面又承认“污染环境致人损害本身

就意味着违法”［%］，如此说来，“违法性”既已包含在

损害事实中，又何须再次赘述？

所以，环境侵权民事责任的构成要件应采用“二

要件说”。不要求行为的违法性要件，也更方便于司

法实务的界定和操作，从而更有利于公民环境权益

的保护。这也是为多数学者所认可的［&］。不过对于

立法中的这种容易引发争议的现象，笔者认为应予

以规范和完善，以保证法律之间的相互协调一致和

实践中的操作。

% 环境侵权民事赔偿的范围

环境侵权的民事责任是由于行为人的行为符合

环境侵权的构成要件而又不具备免责事由，导致行

为人应承担的民事法律后果。从各国环境法制上

看，承担环境侵权的民事责任方式主要是排除侵害

和赔偿损失两种。排除侵害适用于已经实施了侵权

行为或侵权行为正在造成受害人损害的场合，这种

责任方式是一种积极的具有预防和防止作用的责任

方式；赔偿损失主要适用于侵害行为发生后已经造

成了损害，为了补偿受害人的损失，而由加害人给予

受害者金钱赔偿的情形。它是一种补偿性的责任方

式，也是承担环境侵权民事责任最常见的形式。

我国《民法通则》第 #!"条规定了包括赔偿损失
在内的 #’种承担民事责任的方式，《环境保护法》第
"#条第 #款也规定：“造成环境污染危害的，有责任
排除危害。并对直接受到损害的单位或者个人赔偿

损失。”《固体废物污染环境防治法》第 (# 条第 # 款
也法有明文：“受到固体废物污染损害的单位和个

人，有权要求依法赔偿损失。”《大气污染防治法》、

《水污染防治法》以及《环境噪声污染防治法》也作了

类似的规定。
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但就赔偿的范围，仅在《民法通则》第 !!"条、!!#
条中可找到直接依据：“损害国家的、集体的财产或者

他人财产的，应当恢复原状或者折价赔偿，受害人因

此遭受其他重大损失的，侵害人并应当赔偿损失”，

“侵害公民身体造成伤害的，应当赔偿医疗费、因误工

减少的收入、残疾者生活补助费等费用；造成死亡的，

并应当支付丧葬费、死者生前扶养的人必要的生活费

等费用。”此即关于对受害人财产损害和人身损害的

赔偿范围的规定，但这些规定过于原则和抽象，实践

中经常碰到受害人不仅有直接损失，还有间接损失及

其他费用的情形。毫无疑问，对于直接损失应当归入

赔偿范围，那么对于间接损失该不该赔偿呢？

在环境污染案件中，还经常涉及到精神损害的

赔偿问题，如日本的水俣病患者往往耳聋眼瞎、全身

麻木、身体弯曲、精神失常，最后悲惨地死去；再如，

噪声污染可导致受害人失眠、烦躁不安、食欲不振，

恶臭气味使人恶心、头痛等等。那么，由环境侵权而

导致的精神损害赔偿，该不该纳入环境侵权民事赔

偿的范围呢？笔者认为，环境侵权民事赔偿范围直

接关系到受害人权利的救济和保护，参照国外赔偿

机制，环境侵权民事赔偿范围一般应从以下几方面

予以确定。

! $" 财产损害赔偿
财产损害一般实行全额赔偿原则，即侵权行为

人承担赔偿责任的大小以其所造成的实际损害为

限，损失多少，赔偿多少。但是由于环境侵害行为具

有持续性、缓慢性的特点，对环境的侵害是不间断

的，对环境的影响是缓慢的、渐进的、累积的，因而在

考虑损害赔偿时应包括：!直接损失，即既得利益的
丧失或现有财产的减损，应直接计算；"间接损失，
即可得利益的损失，也应计算在内。间接损失是指

受害人在正常情况下应当得到但因受环境污染或破

坏而未能得到的那部分收入，如渔民因鱼塘污染致

使鱼苗死亡未能得到的成鱼收入。财产的间接损失

一般按预期可得到的收入减去为获得该收入所花费

的费用计算；#恢复原有状态的费用。有些财产损
失，除直接损失、间接损失外还应包括使该财产恢复

到原有状态的费用，如将被污染的农田恢复到原有

土质和肥力水平上必须经过长时间的改良和追加肥

料；$对一些潜在损害，也应给予适当赔偿。潜在损
害与具体的疾病发生不同，它尚未造成财产上直接或

间接的损失，但已致使人身健康受到损害，如身体功

能减退、早衰等，对这一潜在危害也应给予适当赔偿。

! $! 人身损害赔偿
人身损害是指侵权行为对受害人的生命权、身

体权、健康权等的侵害，并致受害人伤残或死亡。人

身损害的主要表现形态有 %种：!因环境侵权致被
害人丧失生命（死亡）；"因环境侵权而导致人的身
体组织器官的完整性受损，使人的组织器官缺失或

丧失其功能，如造成残疾等；#因环境污染而致人的
生理机能的完整性以及持续、稳定、良好的心理状态

受到损害，如受害人因饮用被污染的水而导致某种

疾病，再如某人因住宅附近工厂的噪声污染，而导致

心情烦躁、失眠、情绪低落等。

对人身损害一般依人身损害的程度确立赔偿范

围，即由侵权行为造成他人人身损害，以因伤害人身

而引起的财产损失作为标准，损失多少财产就赔偿

多少。人身损害越重，赔偿就越多；而人身损害较

轻，赔偿则相对减少。对于造成被害人死亡的，应当

支付死者的丧葬费，死者生前扶养的人必要的生活

费用；对造成被害人身体权、健康权侵害的，应当赔

偿必要的医疗费、因误工减少的收入、残疾后的生活

补助费等。在日本关于环境侵权的人身损害赔偿制

度较为发达。如日本的《公害健康被害赔偿法》规

定：只要在公害多发区居住一定期间以上而患指定

疾病者，其原因关系不作个别追究，受害人即可申请

判定公害健康补偿金［"］。

同时，由于污染环境所造成的人身损害多数具

有潜在性和隐蔽性，受害人往往在开始受害时显露

不出明显的损害，但随着时间的推移，损害逐渐显

露，如早衰、人体功能减退等。对于这种潜在的危害

虽未经医治、尚未损失医疗费等也应当予以赔偿，以

补偿对人体的潜在损害。

! $# 精神损害赔偿
精神损害是指因侵权行为所引起的受害人精神

上的痛苦（&’(()*+,-）和肉体上的疼痛（./+,）。如原告
因住宅附近的噪声污染而致神经衰弱。在英美法

中，受害人死亡，其近亲属得主张精神损害，而在对

人身或人格侵害的案件中，受害人均可就疼痛、痛苦

或其他精神方面的损害主张救济［0］。

我国过去在侵权法理论上一般不承认精神损害

的赔偿，而视之为资本主义法律制度的产物。最高

人民法院于 122!年 %月 !2日公布了《关于确定民事
侵权精神损害赔偿责任若干问题的解释》（以下简称

《解释》），就有关精神损害赔偿问题作出详细规定。

《解释》也应当适用于环境侵权中的精神损害赔偿。

根据《解释》，因侵权致人精神损害，只有在造成

严重后果的情况下才支持精神损害抚慰金的赔偿。

精神损害的赔偿数额根据侵权人的过错程度，侵害

的手段、场合、行为方式等具体情节，侵权行为所造

成的后果，侵权人的获利情况，侵权人承担责任的经

济能力和受诉法院所在地平均生活水平予以确定。

·""·



结合环境侵权的特殊性，笔者认为，在考虑环境侵权

的精神损害赔偿时，应着重注意以下方面：!侵害强
度。精神损害往往因人而异，主观性较强，难以具体

度量，而侵害强度则是有形的、可测量的，在很大程

度上能反映精神损害程度，直接影响侵权人是否承

担赔偿责任和赔偿的数额。侵害强度可以参照环境

标准来确定。"侵害时间。通常持续性的或间歇短
的环境侵害应承担责任，一时性的、间歇长的可以不

承担。侵害时间还要区分是在夜间还是白天，例如

相同强度噪音对居民造成的侵害夜晚要大于白天。

#侵害地点。侵害行为是在生活区还是工业区也影
响损害赔偿标准。生活区对环境的要求相对较高，

工业区环境污染控制标准相对较松，因而在生活区

对环境权的侵害要承担比在工业区更重的责任。

总之，正确确定环境侵权的民事赔偿范围，才能

使受害人合法权益得到有效保护；而且不断完善我

国的环境侵权民事责任制度，才能更好地解决环境

侵权纠纷、保护受害人利益和有效防止环境侵权行

为。有学者建议应当建立环境损害赔偿的社会化制

度，如环境损害赔偿基金和环境责任保险制度，分散

赔偿费用和赔偿责任，笔者认为是比较可行的。在

环境污染与破坏不断加剧的今天，一方面需综合运

用已有的制度措施，遏制环境侵权行为，保护受害人

合法权益；另一方面，还要在总结经验的基础上，借

鉴国外先进制度和立法经验，不断完善我国的环境

侵权民事责任制度。
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! 不同预处理对纳滤膜通量的影响

研究中考察了纳滤膜通量的变化。不同预处理

工艺的膜通量变化见图 (。

图 " 不同预处理下膜通量的变化

活性炭 纳滤膜工艺中膜通量在 *% .内下降了
!+/，石英砂 纳滤膜、锰砂 纳滤膜工艺的膜通量分
别下降了 !*0)/和 (!0&/，可见石英砂、锰砂预处理
工艺导致膜通量的下降更快。分析认为，膜通量的降

低除与膜本身性能下降有关外，更主要的还是石英

砂、锰砂对大分子物质的过滤吸附性能没有活性炭强，

导致原水中很多大分子最终进入膜中，纳滤膜对这些

物质的截留使得膜通量下降更快，运行周期更短。这

也是纳滤膜在工程应用中需要解决的问题之一。

# 结论与建议

$% 在采用纳滤膜净化受污染地下水时，活性炭

预处理更适用处理有机物含量较高的浅层地下水；而

石英砂、锰砂更适用于处理铁、锰含量较高的深井水。

&% 研究结果为以地下水为饮用水水源的小城
镇地区提供了工程借鉴，并为不同地区、不同水质的

地下水净化提出了可供选择的预处理方案。

’% 增加膜的运行周期、防止膜通量下降过快以
及减少膜污染是工程中必须考虑的问题，这方面期

待着更加深入的研究。
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