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澳洋公司水污染事件调查分析评价

陈 静，程同福，杨永胜，宁力强，刘建江

（新疆维吾尔自治区石河子水文水资源勘测局，新疆 石河子 %H!$$$）

摘要：经对澳洋公司工业废水排放情况及玛纳斯火力发电厂厂区地下水水质调查监测及分析评价，确定澳洋

公司向玛纳斯河排放工业废水，对玛纳斯河河水造成了严重污染，并对玛纳斯火力发电厂厂区地下水水质造

成一定的影响，提出为保护该区域地下水水质，必须根除澳洋公司污水跑漏的问题。
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澳洋公司是 !$$H 年 " 月玛纳斯县到江苏省张
家港市招商引资，在原玛纳斯县化纤棉浆粕厂的基

础上设立的一家股份制有限责任公司。厂址位于昌

吉州玛纳斯县境内、H#! 国道以北 $KL M9与玛纳斯
河以东 ! M9交汇处，占地面积 >"K! B9!。公司拥有

资产 LK%亿元（其中区外投资占 %$N），已形成年产
>万 ;粘胶短纤维、%万 ;棉浆粕的生产能力，主要原
料为棉短绒，主要产品为“雪山”牌系列棉浆粕、粘胶

短纤维。公司建有污水处理厂 #座，污水处理能力
L万 ; O P，污水处理标准按 QJ %=R%—#==>《污水综合
排放标准》中的新污染源三级标准执行，达标后，经

管道排至古尔班同古特沙漠南缘。管道南起污水处

理厂北至玛纳斯县六户地镇沙漠边缘，途径玛纳斯

县兰州湾乡、农八师 #"R 团、玛纳斯县六户地镇，全
长 L=KL M9。采用往复式交叉缠绕玻璃钢夹砂管，埋
地封闭式输送污水。该管道经自治区环保局（新环

监环〔!$$"〕!>= 号文）批准，于 !$$" 年 R 月开始建
设，!$$"年 #!月底正式运行。由于管道施工质量问
题，管道频繁破损、跑漏水。当下游排污管道发生泄

漏进行维修时，即从公司污水处理厂西侧 ! M9处将
污水直接排入玛纳斯河。

!$$>年 "月，石河子水环境监测分中心接受新
疆水文水资源局水环境监测中心的指示，对澳洋公

司工业废水排放情况及玛纳斯火力发电厂厂区地下

水水质展开调查。

! 水质监测评价

! 5! 调查范围
!$$>年 "月 #" S #>日，对 H#!国道以北 #$ M9、

玛纳斯河以东 H M9范围内的取水、排污情况进行摸
排，调查区域及澳洋公司位置详见图 #。
! 5" 水质监测点布设
根据实地调查情况和规范要求，布设了 L个水

质监测点，各监测点具体位置如下："澳洋公司工业
废水入河口；#大蘑两库引洪闸，位于玛纳斯河，距
澳洋公司排污涵管出口（入河排污口）下游 #$ M9；

$红山嘴，位于玛纳斯河，距澳洋公司工业废水入河
口上游 #> M9；%玛纳斯火力发电厂 #% 号生产井；

&玛纳斯火力发电厂 " 号机井。
! 5# 水质评价
!$#$! 玛纳斯河河水水质评价

!$$>年 "月 #" S #>日，在大蘑两库引洪闸采样
H次。
评价因子选择 7T值、色度、.,U、J,UL、1TH?1、

+、.V> W、X1、.1、.V> W、’Y、.P、/Z、.6等 #"项。
评价标准采用中华人民共和国 QJ H%H%—!$$!

《地表水环境质量标准》。

红山嘴在澳洋公司入河排污口上游 #> M9处，
大蘑两库引洪闸在澳洋公司入河排污口下游 #$ M9
处，以玛纳斯河红山嘴为背景断面，以大蘑两库引洪

闸为控制断面，用地表水质测定值的单项水质类别

来分析澳洋公司排放的污水对玛纳斯河下游河流水

质的影响结果，详见表 #。
通过控制断面和背景断面的对比，可以看出水

体的单项 .,U监测指标已由原来的’类猛增为劣

(类，J,UL由原来的)类增至劣(类，7T值由原来
的良好变为劣(类，酚的含量由*类变为(类，硫化
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图 ! 调查区域及澳洋公司位置示意图

表 ! 红山嘴—大蘑两库引洪闸单项水质类别变化对照

站 名 !（!"#）$
（%&·’( )）

*+值 !（,"#-）$
（%&·’( )）

!（./）$
（%&·’( )）

!（!/）$
（%&·’( )）

!（0）$
（%&·’( )）

!（/+12/）$
（%&·’( )）

!（!3
4 5）$

（%&·’( )）
!（67）$
（%&·’( )）

红山嘴

（背景断面）

大蘑两库引洪闸

（控制断面）

)189 :8; 48< = >8>>< = >8>>; = >8>>< >8<> = >8>>; = >8>>?
! — " # # # $ # #
);4 984 1)8- >8><- = >8>>; >8)4 >8-4 = >8>>; >8>1
劣% 劣% 劣% % # ! ! #

物由#类变为!类，氨氮由$类变为!类。足以说
明该水体水质状况明显恶化主要是由澳洋公司排污

所致。

由于夹河子水库位于澳洋公司西北方向 )1 @%
处，澳洋公司入河排污口所排污水，直接危害到

)1 @%长河段内的地表水、地下水及其夹河子水库的
人畜饮水和农田灌溉用水的安全。

!"#"$ 澳洋公司排放的工业废水评价
由于澳洋科技有限责任公司属 )99: 年 ) 月 )

日以后建设（包括改、扩建）单位，且排入的水体是

A,1:1:—<>><!类水域（《玛纳斯河流域水功能区规
划》红山嘴至夹河子段为水功能二级区，水质现状是

!类，其目标水质为$类），故污水应执行 A,:9?:—
)994《污水综合排放标准》中的一级排放标准。
由监测结果可以看出：所选 );个项目作为评价

参数，排污口就有 *+值、色度、!"#、./、0、,"#-、悬

浮物等 ? 项超标。其中：色度大于 ->> 度、!（!"#）
为 ; -9181 %& $ ’，超 标 ;;89 倍、!（ ,"#-）为

)<4<%& $ ’，超标 4)8<倍、悬浮物为 < >9- %& $ ’，超标
<:89倍、!（./）为 )8>9 %& $ ’ 超标 )8< 倍、!（0）为
)8)4 %& $ ’，超标 >8< 倍，多项指标严重超过国家
A,:9?:—)994《污水综合排放标准》一级标准（以上
超标倍数是以三次采样分析结果的平均值计算）。

!"#"# 玛纳斯火力发电厂井水水质评价
;月 <>日对玛纳斯火力发电厂 ):号生产井、;

号机井监测点进行取样分析。

评价因子选择 *+值、色度、总硬度、总碱度、氯
化物、硫酸盐、硫化物、溶解性总固体、!"#BC、!"#、

/+12/、硫化物、!34 5、./、氟化物、铁、阴离表面活性
剂、总砷、总镉、总铅、!D等 <1项。
评价标准采用 A, $ E);:;:—)991《地下水质量

标准》。

选用玛纳斯电厂 ):号井为背景断面，以玛纳斯
电厂 ;号井为控制断面，用地下水水质测定值的和
单项水质类别来分析澳洋公司排放的污水对周围地

下水水质的影响，结果见表 <。
从以上单项水质类别对比的结果来看，溶解性

总固体、/"(
< 2/、!F (、色度、!"#BC、/+12/的水质类

别明显升高。其中：溶解性总固体水质测定值增大

)倍以上，单项水质类别也由$类增至为!类；/"(
< 2

/、!F (的单项水质类别由#类增至为$类；色度的
水质类别由#类猛增至"类；!"#BC、/+12/的单项
水质类别由#类增至为!类；!"#在地下水质评价
标准里虽未给出标准值，但作为一个污染指标来看，

它已从小于 )>%& $ ’增至为 <> %& $ ’，被污染的特征
突显，若用 A,1:1:—<>><《地表水环境质量标准》的
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表 ! "#号井、$号井单项水质类别变化对照

监测站名 !"值!
（总硬度）#
（$%·&’ (）

!（)*
+ ’
, ）#

（$%·&’ (）
!（")*

’
, ）#

（$%·&’ (）
!（总碱度）#
（$%·&’ (）

!（溶解性总
固体）#（$%·&’ (）

!（-*
’
+ .-）#

（$%·&’ (）
!（)/

’）#
（$%·&’ (）

!（0*
+ ’
1 ）#

（$%·&’ (）
!（色度）#
（$%·&’ (）

玛电 (2号井

玛电 1号井

234 (51 4344 (45 2631 ,(4 7 4344, +53, 6634 4
! " — — — " # # " #
838 +19 4344 +22 +,6 8(6 43445 (+8 8+35 +4
! " — — —

!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!
! " " " $

监测站名 !（:;）#
（$%·&’ (）

!（)-）#
（$%·&’ (）

!（<
’）#

（$%·&’ (）
!（<-）#
（$%·&’ (）

!（0）#
（$%·&’ (）

!（)*=>?）#
（$%·&’ (）

!（)*=）#
（$%·&’ (）

!（-",.-）#
（$%·&’ (）

!（)@
6 A）#

（$%·&’ (）
!（<B）#
（$%·&’ (）

玛电 (2号井

玛电 1号井

7 43448 7 43441 43(, 7 4344+ ’ 431 7 (4 7 4345 43441 7 4345
# # # # # # # #

7 43448 7 43441 43(5 7 4344+ 4344, +3( +4 43(4 4349
# # # # ! ! ! # #

水质标准来评判，其水质级别已由#类跃为!类。
由此不难看出玛纳斯电厂 1 C井已经受到明显的污

染影响。

经调查分析，造成玛纳斯火力发电厂厂区地下

水污染的原因有两个：%玛纳斯河东岸大渠 (5 D$
闸口引洪渠，位于玛电厂区上游 544 $，被澳洋公司
长期用于排污，污水长期下渗；&在澳洋公司排污暗
管运行前，污水排入其西侧 ( D$ 处的河滩大渗坑
里，1 C井正处在渗坑的下游西北偏北方向 544$处。
调查区所处的玛纳斯河流域地势由东南向西北

倾斜，根据玛纳斯河盆地从山前到沙漠边缘地下水

运动的形式，可分为山前水平径流带、扇缘溢出带和

细土平原垂直交替带。该流域山前冲洪积平原为一

完整的水文地质单元，分布有 E+ ’ E1 巨厚层松散
第四系地层。与沉积结构相对应，从扇顶至冲积平

原，分布由单一巨厚卵砾石结构，潜水含水层逐渐过

渡到上部潜水、下部多层承压水的多层含水结构。

本次调查区域位于玛河冲洪积扇中部。该地段

富水性强，地表水与地下水相互转化频繁，潜水含水

层水交替活跃，不仅与地表水转化关系密切，也是承

压含水层的主要补给源。地下水埋深 (4 F 54 $，开
采条件好，机井单位涌水量大，是流域内地下水开采

最有利的地段。地下水矿化度小于 435 % # &，为良好
的生活饮用水和工业用水水源，是流域内主要的经

济活动区，也是地下水的主要开采地段，由地下水资

源评价可知，该区尚有一定的开采潜力，适宜于建设

大型集中开采地下水源地，用于大型企业供水。

根据以上分析，玛纳斯火力发电厂厂区及其机

井群正好位于澳洋公司污水处理厂西北偏北方向

544$，如果澳洋公司继续原来的污水跑漏或地表直
排，必将会使周边地下水遭受重度污染，后果将不堪

设想。

! 结 论

由于澳洋公司的生产废水未达标就直接排入玛

纳斯河，造成玛纳斯河下游水质急剧恶化，水质处于

劣’类状态，直接影响到玛纳斯河下游的人畜饮用
和农田灌溉的用水安全。

玛纳斯热电厂 1 C井水质就目前来看该井除色

度超标外，所测项目结果仍能够满足生活饮用水水

质标准要求，如果不根除澳洋公司污水的跑漏问题，

则该区域内地下水质量很难得到有力的保障。

（注：+446年 6 月新疆维吾尔自治区环保局强
制执行将排往玛纳斯河排污口堵死，现排污管道已

能正常运行。）

% 建 议

&’ 各级政府高度重视，加大环境监测投入。
(’ 在关注经济发展的同时，加大对玛纳斯河两

岸的环境治理力度。

)’ 形成长效动态监测机制，规范企业工业废水
达标排放。

*’ 环保与水利监察部门加强沟通联系，形成有
效防止水污染事件的整体合力。

+’ 做好宣传工作，提高水资源保护意识。充分
利用各种媒体，对全社会进行保护水资源的法律、法

规的宣传和教育，让人们清楚地认识到水资源短缺的

严重性，水污染的危害性，以及保护水资源的重要性。
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