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浙东引水工程试通水运行实践与探索
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(浙江省水利水电勘测设计院,浙江 杭州摇 310002)

摘要:介绍了浙东引水工程试通水运行方案,包括试通水运行目的、调度方案和监测方案,从引水水

量和水环境改善情况两方面评价了试通水运行的效果,并分析试通水运行过程中暴露的工程建设、
水资源监控系统、调度运行方案、运行管理体制方面的问题,提出了相应的对策。
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Practice and exploration of test run for Water Diversion Project in
eastern Zhejiang Province

LU Xiaoyan, ZHOU Fen, WANG Lingmin, HUANG Fang, KANG Ying, SHENG Haifeng
(Zhejiang Design Institute of Water Conservancy and Hydroelectric Power, Hangzhou 310002, China)

Abstract: This paper introduces the test run programs for the Water Diversion Project in eastern Zhejiang Province.
These programs include determining the test purpose, scheduling programs, and monitoring programs. The
effectiveness of the test was assessed through analysis of the amount of diverted water and the improvement of the
water environment. Problems in project construction, the water resources monitoring system, the operation
schedule, and the management system during the test run are analyzed, and corresponding countermeasures are
proposed as well.
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摇 摇 浙东地区又称萧(山)绍(兴)宁(波)舟(山)地
区,区域面积 14 664 km2,是长江三角洲经济区组成

部分,在浙江省的经济发展中具有重要地位。 为解

决浙东地区水资源匮乏的问题,浙江省实施了全省

目前涉及行政区域和流域最多、工程组成最复杂的

浙东引水工程。 浙东引水工程是确保浙东地区经济

社会可持续发展的重大水资源配置工程,该工程通

过萧山枢纽、曹娥江大闸枢纽、曹娥江至慈溪引水工

程、曹娥江至宁波引水工程、舟山大陆引水工程等,
将钱塘江、曹娥江、甬江、萧绍宁河网、舟山群岛等供

水水源融为一体,通过引钱塘江水向浙东地区补充

工业用水和农业灌溉用水、舟山市城镇用水,并兼顾

改善萧绍宁河网水环境[1鄄3]。
经过多年的前期论证和建设实施,浙东引水工

程北线(萧山枢纽—慈溪)已全线建成,曹娥江至宁

波的引水工程尚未建成。 2013 年 2 月 28 日—3 月

27 日,浙东引水工程进行了为期 1 个月的试通水运

行。 本次试通水运行利用已建的浙东引水工程,结
合区域内现有水利工程体系,引钱塘江水至慈溪,并
兼顾改善沿途萧绍平原河网、虞余慈北部平原河网

的水环境。 试通水运行通过 1 颐 1 的实物模型,对工

程的运行情况、引水能力、引水水量和改善平原河网

水环境的效果进行了检验和评价。

1摇 试通水运行方案介绍

1. 1摇 试通水运行目的

a. 了解浙东引水工程的实施效果。 浙东引水

萧山枢纽、三兴引水闸和骨干河道具有较强的引水、
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输水能力,但平原河网局部地区可能存在阻水情况,
工程总体引水能力、末端地区受水量、对平原河网水

环境的改善等都受到一定的影响。 通过本次试通

水,可以了解工程引水能力、引水水量和改善平原河

网水环境的效果。
b. 进一步完善浙东引水工程调度运行方案。

浙东引水工程必须通过多个单项工程和现有水利工

程的联合运行才能将富春江水顺利引至末端受水

区,而只有合理的调度运行方案才能确保工程引水

水量符合规划设计要求,实现整个浙东地区的水资

源供需平衡[4鄄5]。 通过本次试通水,可为下阶段进一

步完善切实可行的浙东引水工程调度运行方案、制
定水资源统一调度原则等奠定基础。

c. 考察工程的运行状况。 浙东引水工程由多

个单项工程组成,已建工程中除曹娥江大闸枢纽已

投入运行外,其他工程尚未正式投入运行。 通过试

通水可以发现工程运行中自身存在的问题以及与现

有工程联合运行中存在的问题,从而进一步完善工

程建设,确保工程今后长期运行的整体稳定性和可

靠性。
1. 2摇 试通水运行的组织实施

浙东引水工程试通水运行工作由浙东引水工程

领导小组办公室组织实施,浙江省水利厅有关处室、
省级有关单位、沿线各市、县(市、区)政府及有关单

位共同参加,成立了浙东引水工程试通水工作领导

小组,组织有关单位编制了《浙东引水工程试通水

方案》,组建了浙东引水工程试通水工作机构,下设

领导小组办公室、调度运行组、水量水质监测组、安
全应急组,各有关单位和人员各司其职,共同做好试

通水运行的各项工作。
1. 3摇 调度方案

a. 试通水总体线路。 钱塘江水经萧山枢纽闸

站取水后,由杭甬运河、三江大河、马山闸西江等输

水至新三江闸、马山闸等入曹娥江大闸闸上江道,再
由曹娥江右岸的三兴闸取水后,经虞北河、虞东河、
七塘横江、四塘横江、八塘横江、三塘横江至慈溪境

内的陆中湾。
b. 引排工程体系。 试通水运行涉及的主要引

排水闸及河区节制闸有引水闸站 12 座、北排水闸 6
座、河区节制闸等 45 座。

c. 调度原则。 淤遵守《钱塘江河口水资源配置

工程调度办法(试行)》;于通过闸站调度,尽量提高

萧山枢纽富春江引水量、提高末端受水区慈溪市的

引水量;盂试通水期间确保沿线地区防汛安全、工程

安全、供水安全、航运安全、水产养殖安全。
d. 主要引水工程调度情况。 淤萧山枢纽。 满

足萧山枢纽闸下输水河道出口平原河网水位(以输

水河道与杭甬运河交汇口为准)不超过 4郾 3 m,且萧

山枢纽闸上浦阳江水位(以萧山枢纽闸上水位为

准)不低于 3郾 32 m 时,萧山枢纽根据闸上水位(浦阳

江侧)和闸下水位(内河侧)情况,采用自流引水和

泵站提水相结合的方式取水。 萧山枢纽日平均引水

流量原则上不超过 50 m3 / s。 于新三江闸、马山闸。
新三江闸、马山闸开启,萧绍平原和曹娥江大闸的闸

上江道沟通。 盂曹娥江大闸。 当曹娥江大闸闸上江

道水位(新三江闸下站)高于 3郾 9 m 时,曹娥江大闸

视闸上、闸下水位情况开闸排水。 当闸上江道水位

(新三江闸下站)回落至 3郾 9 m 以下时,曹娥江大闸

关闭。 榆三兴闸。 当曹娥江大闸闸上江道水位(新
三江闸下站)高于 3郾 6 m 时,三兴闸逐步开闸引水,
控制引水流量为 60 m3 / s。 虞浦前闸、闸头堰闸。 当

虞北平原上河区水位(小越上站)高于 2郾 7 m 时,浦
前闸逐步开闸引水,控制引水流量为 36 m3 / s;当虞

北平原上河区水位(小越上站)高于 2郾 7 m 且姚西北

平原下河区水位(西横河上站)低于 2郾 4 m 时,闸头

堰闸逐步开闸引水,均控制引水流量为 9 m3 / s。
愚四塘闸、七塘闸。 当姚西北平原上河区水位(临
山上站)高于 2郾 5 m 时,四塘闸、七塘闸逐步开闸引

水,七塘闸、四塘闸控制引水流量分别为 20 m3 / s 和

15 m3 / s。 舆陆中湾泵站和慈溪北排水闸。 当慈溪

西北河区水位(陆中湾泵站上站)和西河区水位(西
三塘横江站)超过 2郾 2 m 时,陆中湾泵站等配水闸站

和慈溪北排水闸视情况开启抽(排)水,维持河区水

位不超过 2郾 2 m。
1. 4摇 水量水质监测方案

a. 水位监测站。 水位监测站包括现有基本水

位站 14 处和引水沿线闸站 9 处。 试通水期间所有

监测站开展跟踪监测:现有基本水位站进行水位过

程观测;引水沿线闸站有自记水位的进行水位过程

观测,无自记水位的采用人工观测,监测频次为 4
次 / d(监测时间为每天 8:00、14:00、20:00、2:00)。

b. 流量监测站。 设有流量监测站有 12 处,包
括萧山枢纽、新坝船闸、杭甬运河汇入口、杨汛大桥、
新三江闸、马山闸、三兴闸、浦前闸、闸头堰闸、牟山

闸、四塘闸、七塘闸。 试通水期间所有监测站进行跟

踪监测,监测频次为 1 次 / d。
c. 水质监测站。 设有水质监测站有 15 处,包

括萧山枢纽、渔临关、杨汛大桥、荷湖、新三江闸、柯
桥、三兴闸、虞北河东口、浦前闸、闸头堰闸、牟山闸、
四塘横江、四塘闸、七塘闸、陆中湾泵站。 水质监测

项目包括水温、浊度、 pH 值、DO、 TP、 TN、CODMn、
NH3 鄄N、电导率、BOD5、含氯度等。 监测频次为试通
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图 1摇 浙东引水工程试通水线路及主要监测站点布置

水开始前所有水质监测站进行 1 次背景值监测,试
通水期间 5 d 测量 1 次,试通水结束后第 3 天监测 1
次,待引水沿线河网水位基本稳定后再进行 1 次监

测。 浙东引水工程试通水线路及主要监测站点布置

见图 1。

2摇 试通水效果评价

2. 1摇 引水水量

试通水期间,每天进行 1 次流量监测,其中萧山

枢纽 主 要 进 行 超 声 波 测 流 和 ADCP ( Acoustic
Doppler Current Profilers)测流,有流量过程线监测成

果;其余断面开展 ADCP 测流,基本为每天 1 次。 闸

站引水情况如下:淤萧山枢纽运行时间约 654 h,根
据闸上水位和闸下水位情况,采用引水闸自流引水

或泵站提水的方式引水,引水流量根据河网水位和

降雨情况适时调整。 经萧山枢纽从富春江引入萧山

区的水量累计为 8 362 万 m3,平均流量 35郾 5 m3 / s,
期间泵引最大流量 57 m3 / s,闸引最大流量 64 m3 / s。
于新三江闸和马山闸所有闸孔全部开启运行,萧绍

平原和曹娥江大闸闸上江道沟通。 经新三江闸和马

山闸从绍虞平原引入曹娥江大闸闸上江道的水量累

计为 36 002 万 m3,平均流量 151 m3 / s;盂三兴闸运

行时间约 625 h,引水流量根据河网水位和降雨情况

适时调整,大部分时间控制引水流量 40 ~ 45 m3 / s。
经三兴闸从曹娥江引入上虞市的水量累计为 8 123
万 m3,平均流量 36郾 1 m3 / s,最大引水流量 67 m3 / s。

榆经浦前闸进入余姚北线的水量累计为 5 522 万 m3,
平均流量 23郾 5 m3 / s,最大引水流量 30郾 1 m3 / s;经闸

头堰闸进入余姚南线的水量累计为 1 462 万 m3,平
均流量 7郾 09 m3 / s,最大引水流量 13郾 2 m3 / s。 虞经

四塘闸和七塘闸从余姚市引入慈溪市的水量累计为

5 526 万 m3,平均流量 26郾 6 m3 / s,四塘闸最大引水流

量 8郾 2m3 / s,七塘闸最大引水流量 30郾 8 m3 / s。
试通水期间,萧山枢纽、三兴闸、浦前闸、闸头堰

闸、四塘闸、七塘闸等新建引水枢纽均按照《浙东引

水工程试通水工作领导小组调度令》运行,并根据

实时水雨情情况适时调整。 试通水运行结果表明,
除浦前闸外,其他闸站均达到了原设计引水能力,引
水闸站工程运行正常,达到了预期效果。
2. 2摇 水环境改善效果

试通水期间,对浙东引水沿线的 15 个断面进行

了 9 次水质分析,评价结果见表 1 ~ 3。 限于篇幅原

因,表 3 仅列出了 CODMn质量浓度的增减幅度变化

情况。
a. 从表 1 ~ 3 可以看出,试通水运行期间,沿线

地区 15 个水质监测断面水质明显好转。 淤水质综

合评价结果:试通水前,浙东引水工程沿线河道水体

水质较差,15 个断面水质综合评价结果为吁 ~ 劣吁
类水,主要污染物为 CODMn、NH3 鄄N、TP、TN、BOD5;
试通水期间,浙东引水工程沿线 15 个断面水质均有

不同程度的改善,最优时(第 11 天)有 12 个断面水

质综合评价结果为芋 ~郁类。 于超标项次:试通水
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表 1摇 水质评价结果

检测日期
达到相应水质类别的断面个数 / 个

芋 郁 吁 劣吁
超标项
次 / 项

2013鄄02鄄19
(通水前) 0 0 3 12 50

2013鄄02鄄28
(第 1 天) 1 2 2 10 45

2013鄄03鄄05
(第 6 天) 0 4 3 8 43

2013鄄03鄄10
(第 11 天) 1 11 1 2 31

2013鄄03鄄15
(第 16 天) 4 4 5 2 29

2013鄄03鄄19
(第 20 天) 1 3 7 4 35

2013鄄03鄄26
(第 26 天) 1 2 6 6 42

2013鄄03鄄30
(结束后第 3 天) 1 1 5 8 33

2013鄄04鄄08
(结束后第 12 天) 1 0 6 8 45

表 2摇 主要污染物质量浓度增减幅度情况

检测日期

CODMn NH3 鄄N TP TN BOD5

质量浓度
平均

减幅 / %

超标断面
下降

数量 / 个

质量浓度
平均

减幅 / %

超标断面
下降

数量 / 个

质量浓度
平均

减幅 / %

超标断面
下降

数量 / 个

质量浓度
平均

减幅 / %

超标断面
下降

数量 / 个

质量浓度
平均

减幅 / %

超标断面
下降

数量 / 个
02鄄28(第 1 天) -15郾 8 9 -4郾 9 9 2郾 8 8 -3郾 8 8 -10郾 6 9
03鄄05(第 6 天) -12郾 3 10 -19郾 5 10 -24郾 0 9 -27郾 4 13 -37郾 3 13

2013鄄03鄄10(第 11 天) -36郾 7 12 -60郾 6 13 -50郾 8 13 -37郾 7 14 -42郾 2 13
2013鄄03鄄15(第 16 天) -32郾 3 13 -51郾 4 13 -51郾 0 14 -42郾 7 15 -50郾 0 15
2013鄄03鄄19(第 20 天) -28郾 6 13 -41郾 9 12 -41郾 2 10 -42郾 5 15 -45郾 5 15
2013鄄03鄄26(第 26 天) -15郾 9 10 -38郾 5 13 -33郾 4 8 -29郾 4 14 -43郾 3 15

2013鄄03鄄30
(结束后第 3 天) -15郾 8 12 -26郾 2 12 -29郾 2 9 -27郾 7 14 -37郾 3 13

2013鄄04鄄08
(结束后第 12 天) -4郾 3 9 -42郾 6 12 -40郾 6 12 -34郾 5 13 31郾 2 4

表 3摇 不同断面 CODMn质量浓度增减幅度 %

断面
编号

断面
名称

不同日期 籽(CODMn)增减幅度

2013鄄02鄄28
(第 1 天)

2013鄄03鄄05
(第 6 天)

2013鄄03鄄10
(第 11 天)

2013鄄03鄄15
(第 16 天)

2013鄄03鄄19
(第 20 天)

2013鄄03鄄26
(第 26 天)

2013鄄03鄄30
(结束后第 3 天)

2013鄄04鄄08
(结束后第 12 天)

1 萧山枢纽 -26郾 3 -16郾 3 -31郾 8 -19郾 9 -12郾 0 18郾 4 -2郾 9 2郾 9
2 渔临关桥 -26郾 6 -24郾 1 -30郾 7 -19郾 5 -24郾 5 0郾 6 -12郾 0 0郾 8
3 杨汛大桥 -47郾 7 -32郾 9 -16郾 7 -27郾 8 -21郾 1 -16郾 9 -27郾 8 0郾 7
4 荷湖大桥 22郾 8 24郾 5 9郾 1 22郾 1 26郾 8 26郾 4 15郾 7 30郾 4
5 新三江闸 -23郾 7 35郾 0 26郾 5 -12郾 0 -6郾 5 -2郾 8 4郾 0 61郾 5
6 三兴闸 20郾 8 -5郾 2 -51郾 3 -52郾 3 -44郾 3 -0郾 6 -44郾 8 -51郾 7
7 虞北河东口 25郾 7 -37郾 7 -33郾 5 -41郾 6 -6郾 3 0郾 0 -24郾 9 -15郾 1
8 浦前闸 -3郾 9 -37郾 9 -41郾 2 -43郾 7 -17郾 9 -28郾 9 -22郾 5 -19郾 5
9 闸头堰闸 -75郾 8 -39郾 8 -49郾 8 -54郾 0 -57郾 6 -37郾 6 -44郾 0 -22郾 3
10 牟山闸 -47郾 4 -34郾 0 -47郾 0 -42郾 1 -35郾 0 -23郾 9 -30郾 6 -17郾 6
11 四塘横江 30郾 9 -13郾 6 -50郾 9 -24郾 6 -31郾 6 -21郾 7 -18郾 4 -13郾 1
12 四塘闸 28郾 3 60郾 2 33郾 1 73郾 7 67郾 3 133郾 5 132郾 7 173郾 3
13 七塘闸 1郾 7 39郾 3 -63郾 2 -50郾 4 -51郾 3 -45郾 5 -29郾 5 -14郾 9
14 陆中湾泵站 -25郾 1 -67郾 2 -44郾 8 -44郾 9 -54郾 1 -46郾 4 -21郾 7 -18郾 2
15 柯摇 桥 -44郾 6 3郾 1 -66郾 4 -47郾 6 -47郾 3 -35郾 7 -8郾 6 -27郾 3

前,15 个断面超标项次为 50 个;在试通水的中段

(第 11 天、第 16 天)15 个断面超标项次分别下降至

31 个、29 个。 盂主要污染项目的平均质量浓度减幅

情况:15 个水质监测断面主要污染项目的平均质量

浓度均有不同幅度的减少,CODMn、NH3 鄄N、TP、TN、
BOD5 的质量浓度平均降幅分别为 23郾 6% 、36郾 1% 、
32郾 4% 、30郾 2% 、38郾 2% ,即水体中主要污染物浓度

平均降低了约 1 / 3。
b. 试通水期间,浙东引水工程沿线地区 15 个

断面水质改善效果最明显的时段为试通水中段(第
11 ~ 16 天)。 15 个断面主要污染物质量浓度降幅

最大的时段情况是:CODMn、NH3 鄄N、TP 质量浓度降

幅最大的时段为试通水的第 11 ~ 16 天,TN、BOD5

质量浓度降幅最大的时段为试通水的第 16 ~ 20 天。
试通水运行的后半时段,浙东引水沿线地区雨量较

大,由于降雨的影响,农田、地面径流和小溇港水流

携带大量面源污染物汇入浙东引水沿线河网,造成

了主要污染物质量浓度不同程度上升的现象。
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c. 试通水期间,以曹娥江大闸闸上江道为界,
左岸萧绍平原萧山区蜀山平原片水质改善效果好于

绍兴绍虞平原片,右岸姚江平原上虞虞北平原水质

改善效果好于余慈北部平原。 在 15 个监测断面中,
荷湖、新三江闸、马山闸 3 个断面水质改善效果不明

显,其主要原因是流经上述断面的水量中相当一部

分来自萧绍平原河网被富春江水置换出的本地河网

水。 另外,三兴闸取水口位于曹娥江江道(曹娥江

大闸—上浦闸)的中段、新三江闸和马山闸以上河

段,其引入的水量主要来自曹娥江大闸闸上江道的

蓄水和曹娥江上游山区来水,因此,曹娥江右岸虞北

平原水质改善效果较好,也是得益于曹娥江上游山

区来水较丰且水质较好。

3摇 存在问题及对策

3. 1摇 工程引水能力方面

通过本次试通水运行,曹娥江至慈溪的引水未

达到原设计引水流量,主要原因有 3 个:淤河道输水

不畅。 曹娥江至慈溪引水途经上虞、余姚后进入慈

溪,引水河道建成已有多年,虞北河、四塘横江等沿

线桥梁较多,部分桥梁阻水较严重,加之河道两岸居

民较多,河道垃圾、水草、渔网较多,导致河道输水不

畅。 于有效需水不足。 试通水期间,浙东地区降雨

量相对丰沛,加之处于非灌溉高峰期,区域需水量不

大。 另外,慈溪市接纳境外引水的配套泵站工程没

有完全建成,原设计引水能力为 35 m3 / s 的末端配

水泵站只建成了 20 m3 / s 的陆中湾泵站,且陆中湾

泵站没有持续运行以保持恒定的下边界水位条件。
因此,区域有效需水不足是曹娥江至慈溪引水未达

到设计引水能力的主要原因之一。 盂辅助输水河道

未实施。 上虞境内引水骨干河道虞北河崧厦城区

段,在施工期间因拆迁困难等原因未达到设计规模,
当时提出的分流输水河道替代方案未实施,该卡口

河段严重影响了曹娥江至慈溪的引水能力。
为确保曹娥江至慈溪引水工程达到设计引水能

力,对策措施有 2 个:淤开展河道整治及疏浚清障,
确保引水畅通。 对引水骨干河道上的阻水桥梁、渔
网进行改建或拆除,对淤积较重的引水骨干河道进

行疏浚,对上虞境内的分流输水河道整治方案进行

进一步论证。 于加快配水泵站工程建设,确保慈溪

市的引水水量。 慈溪市要加快配套三塘横江抽水泵

站以及其他调蓄、引配水工程建设,只有这些配套工

程建成了,才能形成有效的用水需求,确保慈溪市的

引水水量。
3. 2摇 水资源监控系统方面

水资源实时监控系统在浙东引水工程调度运行

中具有举足轻重的作用。 本次试通水运行时,浙江

省水文局依托现有水文监测站网搭建了浙东引水工

程水情监测系统,为试通水运行期间各有关单位调

度人员及时了解沿线水情信息提供了极大的便利。
试通水运行期间,七塘闸(上、下)、四塘闸(上、下)
水位监测需要进行人工观测,存在精度不高、数据上

报更新不及时等问题。 此外,除萧山枢纽外,其他行

政交界断面、闸站每日一次的测流无法满足实时调

度、引水量统计的需要,而且堰闸过流公式推算的流

量与实测流量误差较大,5d 一次的水质监测频次无

法实时反映沿线河网的水质情况。 为了更好地指导

调度运行,需要尽快完善沿线地区水位、流量、水质

监测设施,建立浙东引水工程水资源监控系统。
3. 3摇 工程调度运行方案方面

浙东引水沿线的萧绍宁平原河网密布、水流规
律十分复杂,浙东引水工程涉及多个流域、多个行政

区、多个不同水级的河区及多项水利工程,是一项相

当复杂的系统工程。 本次建立的试通水调度方案基

本满足了试通水的调度运行,但仍然存在一些问题,
如,萧山境内西小江南控节制闸关闭对萧山河网水

质的影响、曹娥江大闸防洪与供水调度的协调运行、
浙东引水与区域防洪排涝的关系等。 为保障区域防

洪、供水安全,改善水环境,应根据试通水运行的实

践经验和资料,补充收集浙东引水沿线地区水文

(降雨、水位、潮位)、取排水、河网控制水位、水利工

程调度运行、河道断面等资料,以满足受水区以引水

水量为目标,以防洪排涝、供水等为约束条件,建立

浙东地区河网水量动力模型,进行不同调度方案的

模拟分析计算,确定各引排水工程的调度运行方式,
并据此制定《浙东引水工程调度运行方案(试行)》,
以确保浙东引水工程正常运行。
3. 4摇 运行管理体制与机制方面

浙东引水工程是一项涉及多地区、多部门、多层
次的水资源调配工程,工程沿线上下游有关供水、航
运、防洪排涝、水质保护等的关系错综复杂,而且沿

线各地需求不同、利益不同。 根据浙东引水工程管

理实行统分结合管理模式和“统一调度、属地管理冶
的管理体制,为加快推进水资源合理配置、协调各方

利益、加强沿线水资源保护和水环境治理,充分发挥

工程效益,应尽快建立浙东引水沿线地区工程管理

机构,加强浙东引水工程运行管理体制和机制方面

的研究(包括浙东引水工程管理机构的设置、组织

形式、职责范围划分、运行管理费用的测算和分摊、
供水水价形成和测算等)。

4摇 结摇 论

a. 本次试通水工作由浙东引水工程领导小组
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办公室组织实施,成立了浙东引水工程试通水工作

领导小组,组建了浙东引水工程试通水工作机构,明
确了各有关单位和人员的工作职责和工作分工,建
立了试通水工作机制,确保了本次试通水工作的顺

利实施。 浙东引水工程试通水工作方案基本合理,
试通水期间组织管理有序,沿线地区各有关单位各

司其职、密切配合,较好地完成了本次试通水工作。
b. 浙东引水工程试通水方案基本合理,调度方

案、水量水质监测方案为试通水工程提供了较好的

技术保障,而其较完善的调度指令程序、信息沟通机

制、调度会商机制等为试通水运行提供了制度保障。
c. 本次试通水运行中,萧山枢纽、三兴闸、浦前

闸、闸头堰闸、四塘闸、七塘闸等新建引水枢纽都能

正常运行,各引水枢纽联合运行也正常,期间没有发

生任何因工程自身问题导致的停引水情况。 萧山枢

纽、三兴闸、闸头堰闸、七塘闸等工程达到设计引水

能力,而浦前闸和四塘闸因河区有效需水不足、河道

输水不畅、辅助输水河道未实施等原因,未达到设计

引水能力。
d. 浙东引水工程试通水运行实现了富春江—

曹娥江—慈溪的一江清水向东流,不仅向浙东地区

补充了优质的富春江水,也改善了沿途萧绍平原河

网、虞余慈北部平原河网的水环境。 浙东引水工程

能够在一定程度上加快水体流动,增加水体自净能

力,改善区域水环境。 沿线地区需要进一步做好浙

东引水工程与本地引配水工程的联合调度运行,以
便更好地改善河网水环境。 但是,引水工程不是解

决水环境问题的根本途径,改善河网水环境的有效

途径仍是控制污染源,因此,浙东引水工程沿线地区

应加大污染源治理力度,加强水资源保护,确保浙东

引水工程充分且更好地发挥其供水效益。
e. 为确保浙东引水工程常态化运行期间能够

充分发挥其效益,应加快曹娥江至慈溪引水后续工

程的论证与建设,尽快建立浙东引水工程管理的省

级协调机构,并制定《浙东引水工程调度运行方案

(试行)》,完善浙东引水工程水资源监控系统建设。
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